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1 Einleitung

In der Gemeinde Marienwerder soll mit der Aufstellung des Bebauungsplans Solarpark De-

ponie Ruhilsdorfi di e pl anungsrecht!l i che Vaner®Photoghkatk-z ung f ¢
Freiflachenanlage am Standort einer ehemals als Deponie genutzten Flache, einem Konver-
sionsstandort, geschaffen werden. Der Gemeinde Marienwerder liegen damit konkrete Inves-
titionsabsichten zum Ausbau der Erneuerbaren Energien vor.

Photovoltaik-Freiflachenanlagen sind keine privilegierten Vorhaben, da regelmafdig davon
ausgegangen werden kann, dass derartigen Projekten 6ffentliche Belange entgegenstehen.
Aus diesem Grund ist fur die Errichtung und den Betrieb einer Photovoltaik-Freiflachenanlage
die Aufstellung eines Bebauungsplanes erforderlich. Auch die allgemeinen Vergitungsrege-
lungen des § 48 EEG fordern die Aufstellung eines Bebauungsplanes fiur die Erzeugung von
Solarenergie aus Photovoltaik-Freiflachenanlagen.

Da die geplante Art der Nutzung (Zweckbestimmung Photovoltaik) nicht durch die Definition
der Baugebiete der 88 2 - 10 BauNVO abgedeckt wird, beabsichtigt die Gemeinde Marienwer-
der im Rahmen des Aufstellungsverfahrens des Bebauungsplans die Ausweisung eines Sons-
tigen Sondergebiet gemaR § 11 Abs. 2BauNVOmi t der Zweckbesti mmung AP

Insgesamt entspricht der gewéhlte Standort den Vorgaben des Erneuerbare-Energien-Geset-
zes (EEG), wonach eine Foérderung aus Anlagen zur Erzeugung von Strom aus solarer Strah-
lungsenergie erfolgen kann, wenn es sich um eine Konversionsflache aus wirtschatftlicher, ver-
kehrlicher, wohnungsbaulicher oder militdrischer Nutzung befindet. Dies ist vorliegend nicht
zweifelhaft, da es sich bei dem Plangebiet um einen ehemaligen Deponiestandort handelt,
weshalb die Gemeinde Marienwerder beabsichtigt, die Erzeugung von Solarenergie am ge-
wahlten Standort planungsrechtlich zu erméglichen.

Ziel des Bebauungsplanes ist es somit, durch Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes (§

11 Abs. 2 BauNVO) mit der Zwireikemacs demmBEGiausy APho't
driicklich forderfahige Flache die Errichtung und den Betrieb einer Freiflachen-Photovoltaikan-

lage, einschlie3lich der zum Betrieb erforderlichen Nebenanlagen planungsrechtlich zu ermdg-

lichen und die Erzeugung von umweltfreundlichem Solarstrom zu sichern.

Gemald § 2a BauGB hat die Gemeinde Marienwerder im Aufstellungsverfahren dem Entwurf
des Bebauungsplanes ASolarpark Deponie Ruhlsdorffieinen Umweltbericht als gesonderten
Teil der Begriindung beizufuigen, in welchem die ermittelten und bewerteten Belange des Um-
weltschutzes dargelegt werden. Im Umweltbericht sollen die Ergebnisse der Umweltpriifung
zusammengefasst werden, die im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes fur den
Standort durchgefihrt wurde.

Es erfolgt eine Bestandsaufnahme des gegenwértigen Umweltzustandes sowie eine Beschrei-
bung und Bewertung der Auswirkungen der Aufstellung des Bebauungsplanes auf die einzel-
nen Schutzguter. MaBhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachtei-
ligen Umweltauswirkungen werden in Abstimmung mit den zustandigen Behdrden ermittelt.
Eine abschlieBende Bewertung und Aufstellung empfohlener VermeidungsmalRhahmen und
ndtiger Kompensationsmaf3nhahmen erfolgt mit der Erstellung des Entwurfs.

1.1 Inhalt und Ziele des Bebauungsplanes

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll die Errichtung und der Betrieb einer Photo-
voltaik-Freiflachenanlage einschlie3lich der zum Betrieb erforderlichen Nebenanlagen, durch
die Ausweisung eines sonstigen Sondergebietes mit der Zweckbestimmung Ahotovoltaik
planungsrechtlich ermdglicht und gesichert werden. Das Plangebiet befindet sich auf einer
abgedeckten Deponieflache und damit auf einer wirtschaftlichen Konversionsflache zwischen
den Ortslagen Marienwerder und Ruhlsdorf (vgl. Abb. 1).
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Abb. 1 Lage des Plangebietes (in rot) zwischen den Ortsteilen Ruhlsdorf und Marienwerder; Luftbild:
WMS BB-BE DOP20c Cache © GeoBasis-DE/LGB, dI-de/by-2-0 (veranderte Darstellung)

Bei der geplanten Photovoltaik-Freiflachenanlage (PVA) handelt es sich um linienférmig anei-
nandergereihte Module, die auf der freien Flache aufgestellt werden. Zur Aufstanderung wer-
den Leichtmetallkonstruktionen mit Rammfundamenten eingesetzt, die vorab in den unbefes-
tigten Untergrund gerammt werden. Die Grindung der Rammfundamente erfolgt entspre-
chend den statischen Erfordernissen in Abstimmung mit dem verantwortlichen Bodengutach-
ter. Nachweise zur Standsicherheit werden durch den Anlagenerrichter (Generalunternehmer)
im Zuge der Ausfuhrungsplanung und Erprobung vor Ort erstellt.

Mittels der Unterkonstruktion werden die Photovoltaikmodule in einem Neigungswinkel zwi-
schen 15° und 35° ausgerichtet. Die Solarmodulhéhe wird nach derzeitigem Planungsstand
gemessen von der natirlichen Gelandeoberkante (GOK) mindestens 0,8 m und maximal 4,0
m betragen.

Die Module werden zu Stradngen untereinander verkabelt. Diese werden gebiindelt und grof3-
teils oberirdisch zu den Wechselrichterstationen geftihrt. Mehrere Modultische werden in pa-
rallelen Reihen in Stdausrichtung innerhalb der Baugrenzen des geplanten Sondergebietes
aufgestellt. Der Abstand zwischen den Modultischreihen wird nach derzeitigem Planungsstand
ca. 3 m betragen (vgl. Abb. 2).
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Abb. 2 schematische Darstellung der Bauweise der PV-Module in Seitenansicht (SUN:BAR PHOTO-
VOLTAIK BARNIM GMBH 2021)

Die hochstzulassige Grundflachenzahl (GRZ) wird auf 0,7 (Photovoltaikmodulen, Photovolta-
ikgestellen (Unterkonstruktion), Wechselrichterstationen, Transformatoren-/ Netzeinspeise-
stationen, Einfriedungen sowie erforderliche Zufahrten und interne ErschlieBungsflachen) fest-
gesetzt.

Aus versicherungstechnischen Grinden wird es erforderlich die geplante Freiflachen-Photo-
voltaikanlage einzuzdunen. Um einen Durchschlupf fur Kleintiere zwischen Plangebiet und
Umgebung jedoch auch weiterhin zu ermdglichen, wird im Sinne des Biotopverbundes eine
Bodenfreiheit von mind. 0,10 m eingehalten. Damit werden Barrierewirkungen, insbesondere
fur Klein- und Mittelsauger, weitestgehend vermieden.

Abb. 3 Beispiel einer vergleichbaren PVA

Bodenversiegelungen sind fur die Photovoltaikanlage nur sehr partiell erforderlich (vgl. Abb. 2
und Abb. 3). FlUr die Module selbst sind aufgrund der Rammtechnik keinerlei Bodenbefesti-
gungen vorgesehen. Damit beschranken sich die Eingriffe auf ein unbedingt notwendiges
Mal3.

Der gesamte Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine Flachengrol3e von
16.508 m2, welcher gesamtheitlich als Sondergebiet Photovoltaik (SO PV) ausgewiesen wird.
Innerhalb des SO PV kann eine Flache von 11.556 m? mit Modultischen tberdeckt bzw. mit
Nebenablagen uberbaut werden (GRZ 0,7), so dass sich eine nicht Uberdeckte Flache,
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zwischen und randlich der Solarmodule, von 4.952 mz2 ergibt. Aktuell befinden sich innerhalb
des Geltungsbereiches keine versiegelten Flachen.

Das Plangebiet wird auf dem Flursttick 129 in der Flur 9 der Gemarkung Ruhlsdorf in Marien-
werder verortet.

1.2 Darstellung der Ziele des Umweltschutzes aus Fachgesetzen und Fachplanen
1.2.1 Umweltziele der einschlagigen Fachgesetze

Im 8 2 Abs. 4 BauGB ist bestimmt, dass fUr die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6
Nr. 7 und 8 1 a BauGB eine Umweltprifung durchzufihren ist, in der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltwirkungen unter Bericksichtigung der Anlage | zum BauGB ermittelt und
in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.

Die Ziele des Umweltschutzes, die fir den Plan von Bedeutung sind, liegen

A inder Beachtung der naturschutzfachlichen Belange der Vermeidung, Minimierung und
Kompensation voraussichtlicher Beeintrachtigungen des Landschaftshildes sowie der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes gemaR § 1 a Abs. 3 BauGB,

A in der Nutzung einer Konversionsflache durch eine PV-Freiflachenanlage,

A in der Erhaltung von extensivem Griinland unter den Solarmodulen zur Erhaltung und
Entwicklung von potentiellen Lebensraumen flr unterschiedliche Vogelarten,

A im sparsamen Umgang mit Boden bei der Entwicklung des Sondergebietes.

Bei der Aufstellung Bebauungsplanes sind o.g. Ziele insbesondere durch Vermeidungsmalf3-
nahmen und festgesetzte KompensationsmalRhahmen zu berilicksichtigen, durch die die Be-
eintrachtigungen der unterschiedlichen Schutzguter méglichst minimiert bzw. vermieden wer-
den kdnnen.

Weiterhin wurden folgende Fachgesetze berlicksichtigt:

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen,
Gerausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-lImmissionsschutzgesetz
BImSchG). In der Fassung der Bekanntmachung vom 26.09.2002 (BGBI. | S. 3830), das zu-
letzt durch Artikel 14 des Gesetzes vom 10. August 2021 (BGBI. | S. 3436) geandert worden
ist.

Die Vorgaben des BImSchG dienen nach § 1 Abs. 2 der integrierten Vermeidung und Minde-
rung schadlicher Umwelteinwirkungen durch Emissionen in Luft, Wasser und Boden unter Ein-
beziehung der Abfallwirtschaft zur Absicherung eines hohen Schutzniveaus fiir die Umwelt.

Durch Schutz- und VorsorgemafRnahmen gegen Gefahren sollen erhebliche Nachteile und Be-
lastigungen vermieden werden. Umwelteinwirkungen kdénnen gem. § 3 des BImSchG u.a.
durch Luftverunreinigungen, Erschitterungen, Gerdusche, Licht oder Strahlen verursacht wer-
den. Photovoltaik-Freiflachenanlagen arbeiten grundsétzlich emissionsfrei.

Gesetz fur den Ausbau Erneuerbarer Energien - (Erneuerbare-Energien-Gesetz - EEG)
vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), zuletzt durch Artikel 11 des Gesetzes vom 16. Juli 2021
(BGBI. I S. 3026) geandert.

Durch das Gesetz soll insbesondere im Interesse des Klima- und Umweltschutzes u. a. eine
nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung ermdglicht werden. Um das benannte Ziel zu
erreichen, soll sich der Anteil des aus erneuerbaren Energien erzeugten Stroms am Brut-
tostromverbrauch bis zum Jahr 2050 auf mindestens 80 Prozent erhdhen. Weiter werden die
Kriterien der forderfahigen Flachen fir Anlagen zur Erzeugung von Strom aus solarer Strah-
lungsenergie im 8 48 Abs. 1 EEG benannt. Hierzu gehéren demnach auch Konversionsstan-
dorte aus wirtschaftlicher, verkehrlicher, wohnungsbaulicher oder militdrischer Nutzung sowie
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Flachen, die langs von Autobahnen oder Schienenwegen in einer Entfernung bis zu 200 m,
gemessen vom auf3eren Rand der befestigten Fahrbahn, liegen. Die Forderfahigkeit einer Fla-
che entscheidet demnach mafl3gebend Giber Nutzung zur Erzeugung von Erneuerbarer Energie
auf der Grundlage solarer Strahlungsenergie. Da es sich bei dem Plangebiet um einen ehe-
maligen Deponiestandort handelt, wird der Zielsetzung der Anordnung von PVA auf Konversi-
onsflachen entsprochen.

Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
25. September 2020 (GVBI.1/20, [Nr. 28]).

In diesem Gesetz werden Ziele des BNatSchG landesspezifisch konkretisiert. Gemaf
§ 3 Abs. 2 BNatSchG sind die Lander ebenso fir den gesetzlichen Biotopschutz zustandig. So
werden in 8 18 BbgNatSchAG zu § 30 BNatSchG weitere Biotoptypen (z.B. Feuchtwiesen,
Lesesteinhaufen) unter Schutz gestellit.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans befinden sich keine gemaf § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 18 BbgNatSchAG gesetzlich geschitzten Biotope.

Gesetz Uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (BbgD-
SchG) vom 24. Mai 2004.

Das Gesetz formuliert Grundsétze, die bei der Entdeckung, Entfernung bzw. Umsetzung von
Bodendenkmalen zu beachten sind. Innerhalb des Plangebiets befinden sich nach aktuellem
Kenntnisstand keine Denkmaler, wodurch sich fur das Vorhaben keine Restriktionen ableiten
lassen.

sonstige Gutachten und Leitfaden

Leitfaden zur Berlicksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freifla-
chenanlagen, Bundesamt fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, November 2007

Der Leitfaden entstand im Rahmen eines Monitoring-Vorhaben um die Wirkungen der Vergu-
tungsregelungen des EEG auf den Komplex der Stromerzeugung aus Solarenergie, insbeson-
dere der Photovoltaik- Freiflachen, wissenschaftlich und praxisbezogen zu untersuchen.

Grundlage fiir die Durchflihrung der Eingriffsregelung waren die im Land Brandenburg giltigen
HVE- Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung (MLUV 2009) sowie das im Landkreis
Barnim anzuwendende Barnimer Modell zur Ermittlung des Kompensationsumfangs (LAND-
KREIS BARNIM 2005).

1.2.2 Umweltziele der einschldgigen Fachplane

Im Nachfolgenden werden relevante Ziele der Landschaftsplanung (vgl. § 1 Abs. 6 Nr. 7 Q)
BauGB und Anlage 1 BauGB) dargestellt, welche fiir das Plangebiet formuliert wurden. Sons-
tige Fachplanungen, wie u.a. des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts, sind fir das
Plangebiet nicht vorhanden bzw. sind nach aktuellem Kenntnisstand nicht bekannt.

1.2.2.1 Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) / Sachlicher Teilplan Biotopver-
bund Brandenburg

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) aus dem Jahr 2001 enthalt Leitlinien, Ent-
wicklungsziele, schutzgutbezogene Zielkonzepte und die Ziele fir die naturrdumlichen Regi-
onen Brandenburgs.

Das Landschaftsprogramm Brandenburg weist den Planungsraum weder als Kernflache des
Naturschutzes noch als groRraumigen, stérungsarmen Landschaftsraum aus. Vielmehr wird
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das Plangebiet als Teil von forstwirtschaftlichen Flachen dargestellt, welche als standortge-
rechte, moglichst naturnahe Walder entwickelt werden sollen (Karte 2 Entwicklungsziele,
MLUR 2001). Der Deponiekorper des Plangebiets als solcher ist der Darstellung der Karte 2
Entwicklungsziele (MLUR 2001) nicht entnehmbar.

Das Plangebiet im Bereich eines Deponiekdrpers stellt sich als bestehende Lichtung innerhalb
von gréReren Waldflachen aus vorwiegend Kiefern da. Im direkten Umfeld des Plangebiets
fanden zugunsten des angrenzenden Sand- und Kiesabbaus kirzlich Rodungen statt.

Das Plangebiet eignet sich aufgrund seiner Beschaffenheit als Deponiekdrper, und den damit
verbundenen Beeintrachtigungen, nicht zur Entwicklung als naturnaher, standortgerechter
Wald im Sinne des LaPro. Den Zielen des LaPro kann an dieser Stelle bereits vor Umsetzung
der Planung nicht entsprochen werden. Fir die beabsichtigte Nutzung der Flache als Produk-
tionsstatte fur Solarenergie lassen sich dementsprechend keine Restriktionen ableiten.

In der Fortschreibung des Landschaftsprogramms als sachlicher Teilplan Biotopverbund Bran-
denburg (MUGYV 2016) wird der Planungsraum im Entwurf innerhalb des Zielkonzepts zum

Bi otopverbund als A¥edbS8nidbklgeéwMa sich mrierhadordésa s st .

Plangebiets keine Gewasser befinden, welche als Verbundsystem besondere Anforderungen
erfordern kénnten, lassen sich hieraus keine Restriktionen fiir das Planvorhaben ableiten.

1.2.2.2 Landschaftsrahnmenplan (LRP+) des Landkreis Barnim

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Barnim sieht fur das Plangebiet das Entwick-
lungs- b z w. MaCnahmenzi el AeB, rGghiidchee nKikinssgehize aind KDbsi-

baumpl antagen bewahren und pflegenfi vor (vygl

LANDKREIS BARNIM 2018). Der hier gegenstandliche Bebauungsplan ASol ar par k
Ru h | s siettrdie Bntwicklung von extensiv genutztem Grunland unter, zwischen und rand-
lich der Solarmodule flachendeckend fur den Geltungsbereich vor, womit mit der Planung den
Entwicklungszielen des LRP+ entsprochen wird.

Entwicklungsziele im Sinne der landschaftsbezogenen Erholung liegen fir das Plangebiet
nicht vor (vgl. Karte 17 Landschaftsbezogene Erholung i Entwicklungsziel; LANDKREIS BARNIM
2018).

2 Beschreibung und Bewertung des Bestandes
2.1 Flache

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen
werden. Die Inanspruchnahme von hochwertigen land- oder forstwirtschaftlich genutzten B6-
den ist zu vermeiden. Bodenversieglungen sollen auf ein unbedingt notwendiges Mal3 be-
grenzt werden. Ziel ist es die Flacheninanspruchnahme zu begrenzen und die unbebaute, un-
zersiedelte und unzerschnittene Freiflache im AulRenbereich zu schitzen. Da bei PVA tech-
nisch bedingt verhaltnismalRig geringe bis keine Bodenversiegelung stattfinden, richtet sich

Rut

Ka

Depo

der Schutzgegenstand AFlached prim2r der Vermeid

von unzerschnittenen Landschaften.

Bestand

Grundlage fur die Bestandsaufnahme ist die tatséchliche aktuelle Flachennutzung innerhalb

des k¢nftigen Geltungsbereichs des Bebauungspl an

tungsbereich befindet sich auf einem ehemaligen Deponiestandort und damit auf einer Kon-
versionsflache, welche sich nicht nachgenutzt darstellt.
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Vorbelastungen

Das Plangebiet befindet sich zwischen intensiven forstwirtschaftlichen Nutzflachen und
Kiesabbauflachen innerhalb eines zerschnittenen Landschaftsraums. Aufgrund der Nutzung
als Deponiestandort gilt das Plangebiet als anthropogen stark vorbelastet.

Bewertung

Aufgrund der Vorbelastungen handelt es sich bei dem Plangebiet um eine anthropogene Rest-
flache. Eine besondere Bedeutung kommt dem Schutzgut Flache im Plangebiet nicht zu.

2.2 Boden

Rut

Der Begr ifif fwiABodem BBodSchG erstmals bundesgeset

Boden die obere Schicht der Erdkruste, soweit sie Trager:

A natirlicher Funktionen,
A der Funktion AAndhKul dergdatbirchtefi und
A von Nutzungsfunktionen ist.

Diese Funktionen sind in 8 2 Abs. 2 BBodSchG aufgefiihrt. Fir den vorsorgenden Boden-
schutz sind die zwei Funktionen

A Regelungsfunktion (Filter- und Speichermedium fiir den Wasser- und Stoffhaushalt,
Reaktionskorper fur den Ab- und Umbau von Stoffen),

A Archivfunktion

von herausragender Bedeutung. Sie kennzeichnen die Rolle des Bodens im Naturhaushalt
und sollen bei der Schutzguterfassung und -bewertung daher im Mittelpunkt stehen. Die Vor-
sorgeanforderungen missen nach 8 7 Satz 3 BBodSchG unter Bertcksichtigung der Grund-
stucksnutzung verhaltnismafig sein.

Bestand

Laut der Geologischen Ubersichtskarte 1:300.000 (GUK 300) befinden sich im Plangebiet Ab-
lagerungen der Urstromtéler einschliel3lich der Nebentaler (Niederterrasse der Urstromtéler,
"Talsand") mit verschiedenkdrnigen Sanden (z.T. schwach kiesig; in oberen Profilabschnitten
meist fein- und mittelkornig) (LBGR 2021). Die vorherrschende Bodenklasse ist Podsol-Braun-
erde (LANDKREIS BARNIM 2018A). Hierbei handelt es sich nicht um Bdden mit Archivfunktion
noch um als schitzenswert zu erfassende Bdden.

Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich im Plangebiet keine Bodendenkmaler.

Vorbelastungen

Vorbelastungen schrénken die nattrlichen Bodenfunktionen teilweise oder ganz ein und re-
sultieren aus den Wirkfaktoren Versiegelung, Veranderung der bodenphysikalischen Verhalt-
nisse (z.B. Verdichtung) und Einwirkung von Nahr- und Schadstoffen.

Im Plangebiet sind die Béden durch die anthropogene Uberpragung in Form der historischen
Deponienutzung stark vorbelastet. Im Landschaftsrahmenplan des Landkreis Barnim ist das
Plangebiet als sanierte Altablagerungsflache erfasst (LANDKREIS BARNIM 2018B) Durch den
damit verbundenen Bodenauf- und -abtrag sowie Verdichtungsprozessen sind die natirliche
Bodenfunktionen (Regel-, Speicher-, Pufferfunktion und die natirliche Bodenfruchtbarkeit) des
Vorhabenstandorts erheblich vorbelastet. Urspriinglicher Boden ist im Plangebiet nicht (mehr)
vorzufinden.

Im Plangebiet sind keine vollversiegelten Flachen vorhanden. Nach aktuellem Kenntnisstand
liegen fur den Geltungsbereich keine Hinweise auf Kampfmittel vor.
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Bewertung

Dem Barnimer Modells entsprechend sind Boden des Geltungsbereichs aufgrund der ehema-

ligen Nutzung als Deponiestandort insgesamt als hoch vorbelastet einzustufen (Funktionsein-
stufdmg,Awomit sie in Hphysikéliscloek Zustand undlide Speichere mi s ¢ h
und Regelungsfunktion tber keine wertgebenden Auspragungen verfiigen (LANDKREIS BARNIM

2005: 8, 19). Gleichzeitig finden sich im Plangebiet keine schiitzenswerten Boden.

2.3 Wasser

Bestand

Das Schutzgut Wasser umfasst neben den Oberflachengewéassern, wie Flissen und Seen,
auch den Grundwasserkorper. Die Richtlinie 2000/60/EG des Europdaischen Parlaments und
des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur Maf3nahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (WRRL - Wasserrahmenrichtlinie) der EUROPAI-
SCHEN UNION (2000) bildet die Rechtsgrundlage flr die Belange dieses Schutzgutes und ver-
folgt das Ziel innerhalb von drei Bewirtschaftungszeitraumen bis 2027:

A dem Verschlechterungsverbot des Gewésserzustands zu entsprechen

A die Gewasser (Flusse, Seen, Ubergangs-, Kiistengewésser und Grundwasser) in einen
guten Okologischen wie auch chemischen Zustand zu bringen

A einen guten mengenméRigen Zustand von Grundwasser zu erreichen sowie

A die Verschmutzung durch eine Reihe von Stoffen, die in der Wasserrahmenrichtlinie
als hochst bedenklich eingestuft wurden, sogenannte prioritéare Stoffe, schrittweise zu
reduzieren. Hierzu gehoren unter anderem Pestizide, Schwermetalle und weitere or-
ganische Schadstoffe.

Im Plangebiet sind weder Oberflachengewésser (Flie3- und Stillgewéasser) vorhanden, noch
befindet sich das Plangebiet in einem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet (AMT BIESENT-
HAL-BARNIM 0.J.). GemalR der europaischen Wasserrahmenrichtlinie gehdrt das Plangebiet der
Flussgebietseinheit Elbe an (UMWELTBUNDESAMT 2004). Fir das Plangebiet und sein naheres
Umfeld sind keine Heilquellenschutz- und Uberschwemmungsgebiete sowie Wasserschutzge-
biete bzw. damit in Zusammenhang stehende Trinkwasserschutzzonen dokumentiert. (ebd.)

Grundwasser

Das Schutzgut Grundwasser ist ein wichtiger Teil des Wasserkreislaufs und sichert als primare
Ressource die Trinkwasserversorgung. Wichtigstes Ziel ist also die Sicherung der Grundwas-
serqualitat durch Schutz vor Verunreinigungen und die Sicherung der Grundwasserneubildung
(Quantitat).

Das Plangebiet | i egt i m Bereich AleOdeGODR O ad)sweleherk © r per s
sich laut Zustandsbewertung nach WRRL flir den 2. Bewirtschaftungsplan (2015 - 2021) im
Land Brandenburg in folgendem Zustand befindet:

Tab.1 Zustandsbewertung Grundwasserkorper (LFU 2015)

Grundwas s e rAkeQdere ODRAOD 1)

mengenmaliger Zustand chemischer Zustand

Erreichen des guten Zu-
standes

Erreichen des guten Zu-

Ist-Bewertung 2015 standes

Ist-Bewertung 2015

gut erreicht gut erreicht

Der mengenmafige sowie chemische Zustand des Grundkdrpers ist entsprechend LFU 2015

als gleichermaRenalsAgut i er fasst.
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Der Grundwasserflurabstand liegt gem. Messung von 2013 im Plangebiet bei > 2 m bis 4 m
(LFU 2021). Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegenuber stofflichen Eintragen nach
WRRL ist im Plangebiet als gering erfasst. GleichermalRen verfligt das Plangebiet Gber keine
erhdhte Grundwasserneubildungsfunktion. (LANDKREIS BARNIM 2018C)

Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung des Plangebiets in Bezug auf das Schutzgut Wasser stellt sich
vor allem die ehemalige Deponienutzung innerhalb des Plangebiets sowie die Bodenabbautéa-
tigkeiten im erweiterten Betrachtungsraum dar.

Bewertung

Eine besondere Bedeutung kommt den grundwasserbezogenen Wert- und Funktionselemen-
ten des Planungsraums in der gesamtheitlichen Betrachtung entsprechend der vorherigen
Ausflhrungen nicht zu. Das Schutzgut Wasser weist aufgrund der zu vernachlassigenden
Grundwasserneubildungsfunktion lediglich eine allgemeine Funktionsauspragung (Einstufung
A 0 @u) (LANDKREIS BARNIM 2005: 8, 20).

2.4 Klima und Luft

Bestand

Das Plangebiet befindet sich im Ubergangsbereich zwischen dem maritimen Klima der Ost-
seekuste und dem kontinentalen Klima des eurasischen Kontinents im Osten. Die Nieder-
schlagsmenge der Region ist vergleichsweise gering, wobei die Jahresniederschlagsmenge
im Eberswalder Raum bei 612 mm liegt. Die Jahresdurchschnittstemperatur betragt fur die
Region 9,2 °C. Im Plangebiet treten neben der Hauptwindrichtung West-Siidwest auch trocke-
nere Ost-Nordostwinde auf (LANDKREIS BARNIM 2018D: 40.).

Das Mesoklima wird durch die Gelandeform, die Hangneigung, die Vegetation und die Art der
Bebauung gepréagt. Dabei wird das Mesoklima meist vom Makroklima Uberlagert, jedoch kann
bei windstillen Wetterlagen ein deutlicher Einfluss des Mesoklimas bemerkbar werden. Fol-
gende geléandeklimatische Wirkung kann im Plangebiet festgestellt werden:

Die grof3flachige Ruderalflache kann aufgrund des geringen Geholzaufwuchs als Kaltluftent-
stehungsgebiet betrachtet werden, da auf niedrigen Vegetationsschichten die Abkuhlung der
bodennahen Luftschichten besonders hoch ist.

Kaltluftabflussgebiete sind die sich an die Kaltluftentstehungsgebiete anschlieRenden, geneig-
ten Flachen. Aufgrund der Hangneigung kommt die schwere Kaltluft in Bewegung und stromt
in die tiefer gelegenen Flachen, dabei kann sie an Machtigkeit gewinnen. Da der Untersu-
chungsraum nur leicht reliefiert und von Waldbestand umgeben ist, welche einen potentiellen
Abfluss hemmen, kommt dem Plangebiet ebenfalls keine Bedeutung als Kaltluftabflussgebiet
Zu.

Vorbelastungen

Olfaktorische Belastungen treten im Untersuchungsgebiet nicht auf. Emissionsquellen wie gro-
Rere Industrie- oder Intensivtierhaltungsanlagen sind fiir das Plangebiet nicht verzeichnet.

Bewertung

Das Plangebiet selbst kann als klimatisch und lufthygienisch gering belastet eingestuft werden.
Unter Berucksichtigung der Bestandssituation, d.h. der relativ giinstigen bioklimatischen Ver-
haltnisse im Untersuchungsraum, wird s&mtlichen kaltluftproduzierenden Flachen eine geringe
Empfindlichkeit gegeniber Neubelastungen zugewiesen. Dem Plangebiet kommt aufgrund
seiner siedlungsabgeneigten Lage keine besondere Funktion als Kaltluftentstehungs- und ab-
flussgebiet bzw. als Luftaustauschbahn zu. Das Schutzgut Klima und Luft verfigt im
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Betrachtungsraum lediglich Gber eine geringe, allgemeine Bedeutung (vgl. LANDKREIS BARNIM
2005: 8, 21).

2.5 Biotope und Flora

Bestand

Die Erfassung des Biotopbestands im Plangebiet basiert auf eigenen Begehungen im Fruhjahr

Ru't

2021. Die Biotoperhebungisti n Anl ehnung an die ABi olUAZ20klarti er u

vorgenommen worden (vgl. Tab. 2).

Tab.2 Biotoptypen innerhalb des Plangebiets

Code Kartiereinheit Flache in m2

03210 |Landreitgrasfluren, weitgehend ohne Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 16.508
10%)

Abb. 4 Biotopbestand im Plangebiet geméaR Begehung im Mé&rz 2021

Das Plangebiet stellt sich in seiner Ausstattung als grof3flachige Landreitgrasflur (Calamagros-
tis epigeijos) mit lediglich geringem, sporadischem Gehdlzaufwuchs in Form von einzelnen
Kiefern (Pinus sylvestris), Eschen-Ahornen (Acer negundo) und Birken (Betula pendula) dar
(vgl. Abb. 4 und Abb. 5). Randlich finden sich dariiber hinaus dichtere Goldruten-Bestande
(Solidago canadensis) und stellenweise kommen Brombeergebische (Rubus spec.) auf (vgl.
Abb. 6 und Abb. 7). Im Ubergang zu den angrenzenden Kiefernforsten werden die Landreit-
grasbestande lichter und es kommen vermehrt Kiefernsamlinge hinzu, wobei sich jedoch kein
ausgepragter Waldmantel feststellen lasst (vgl. Abb. 8). Insgesamt ist die Flache aufgrund
des dominanten Landreitgrases als ausgesprochen artenarm zu bezeichnen. Aktuell liegt
keine Nutzung des Plangebiets vor.

Die Flache wird nahezu zu allen Seiten von Flachen des Biotoptyps Kiefernforst (08480) ein-
gefasst und im Siden von einem befestigten Weg (12654) begrenzt (vgl. Abb. 9). Im
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auRersten Sudwesten befindet sich unmittelbar an das Plangebiet angrenzend eine einzelne
Eiche. Entlang des Weges befinden sich an das Plangebiet angrenzend vereinzelte Geholze
und Straucher (u.a. junge Birken, Blutroter Hartriegel, Eschen-Ahorn; vgl. Abb. 10).

Abb. 5 im Plangebiet dominierende Landreit- Abb. 6 Brombeer- und Kiefernaufwuchs im nord-
grasflur ostlichen Teil des Plangebiets

Abb. 7 Vorkommen von Solidago canadensis Abb. 8 Ubergangsbereich zum angrenzenden
Kiefernforst

Abb. 9 sidlich zum Plangebiet verlaufender Abb. 10 wegbegleitende Straucher und Gehdlze
Weg (befestigt)

Das Vorkommen von streng geschitzten Pflanzenarten sowie geschutzten Biotoptypen nach
§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG Plangebiet ist nicht bekannt.

Vorbelastungen

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 15
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Das Plangebiet verfugt Uber keine Versiegelungsanteile. Die ehemalige Nutzung als Deponie
stellt eine Beeintrachtigung durch mogliche Stoffeintrage und somit fur das Entwicklungspo-
tential der Biotope dar.

Bewertung

Das Plangebiet verfugt insgesamt hinsichtlich des Schutzguts Biotope Uber eine geringe na-
turschutzfachliche Bedeutung. Aufgrund der naturraumlichen Ausstattung und der ehemaligen
Nutzung kann der Geltungsbereich als bereits vorbelastet und vergleichsweise konfliktarm be-
trachtet werden, sodass dem Plangebiet lediglich eine geringe allgemeine Funktion hinsicht-
lich des Schutzguts Biotope zugesprochen wird.

2.6 Fauna

Bestand

Anhand der vorhandenen Biotopausstattung (vgl. Kap. 2.5) lassen sich Aussagen zum Be-
stand der Fauna (hier: lediglich national besonders geschitzte Arten, flr streng geschiitzte
Arten sowie europaische Vogelarten siehe Kap. 5) ableiten. Es ist davon auszugehen, dass
das faunistische Vorkommen im Plangebiet dem fir die derzeit anzutreffenden jeweiligen Bio-
toptypen typischen Artenbestand entspricht.

Aufgrund der vorherrschenden, dicht wachsenden Landreitgrasflur mit geringfiigigem Geholz-
aufwuchs (auf trockenem Standort) im Planungsraum sowie seiner Lage als Lichtung innerhalb
eines Kiefernforstes ist eher mit einem waldbezogenen als offenlandbezogenen ubiquitéaren
Artenbestand zu rechnen. In der naheren Umgebung des Plangebiets befinden sich im Um-
kreis von 150 i 300 m mehrere Abgrabungsgewasser.

Insgesamt ist das Plangebiet hinsichtlich der Artengruppen Végel, Sdugetiere, Amphibien und
Reptilien naher zu betrachten. Aufgrund fehlender Habitatstrukturen innerhalb des Plangebiets
kann ein Vorkommen von Fischen/Rundméaulern, Libellen, Schmetterlingen, Muscheln und
planungsrelevanten Kaferarten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine detaillierte Erfassung nach den geltenden Methodenstandards der im UR auftretenden
Tierarten wurde aufgrund der lbersichtlichen Flachenbeschaffenheit des Plangebiets und des
daraus resultierenden zu erwartenden Artenspektrums nicht durchgefiihrt. In Abstimmungen
mit der unteren Naturschutzbehdrde (UNB) des Landkreis Barnim vom 17.02.2021 und
10.03.2021 erfolgten zusétzlich zu einer ersten Uberblicksbegehung drei weitere Begehungen
zur Erfassung des artspezifischen Lebensraum- und Habitatpotentials der Flache sowie zur
Uberprifung des zu erwartenden Artenbestandes. Die Begehungen erfolgten von Méarz bis
Juni 2021 zu den folgenden Terminen und Wetterbedingungen:

Tab.3  Ubersicht der Begehungen zur Erfassung des Lebensraum- und Habitatpotentials des Plan-
gebiets

Datum Uhrzeit Wetterbedingungen

03.03.2021 | 10.007 13.00 | 15 Grad, sehr sonnig, Wind 0

29.04.2021 | 08.007 11.30 | 12 Grad, stark bewdlkt, mittelstarker Regen, Wind 1
28.05.2021 | 09.0071 12.30 | 16 Grad, bewdlkt, leichter Regen, Wind 0-1
30.06.2021 | 09.007 12.00 | 17 Grad, bewdlkt, Regen (mittelstark), Wind 1

Infolge dessen ist das Vorkommen der zu erwartenden Artengruppen und Einzelarten in Hin-
blick auf alle moglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten.

Die Belange der streng geschiitzten Arten (Anhang IV-Arten der FFH-RL, européische Vogel-
arten i. S. v. Art. 1 VS-RL) sind Betrachtungsgegenstand des (eigenstandigen)
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Artenschutzfachbeitrags, welcher die in § 44 Abs. 1 BNatSchG aufgefihrten Zugriffsverbote
als Pr¢gfkulisse i n Hi nbanunkg saruefl eddiaent e o0 ge rAan retne ne
Kap. 5).

Die weiterhin lediglich national besonders geschiitzten Arten werden mit grundsétzlich indika-
torischem Ansatz im Rahmen der Eingriffsregelung gem. § 15 Abs. 1 BNatSchG innerhalb der
schutzgutbezogenen Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfihrung der
Planung bertcksichtigt, d. h. sie sind nicht Bestandteil des AFB (vgl. LS 2018: 7). Bei ihnen
greifen die Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG nicht, da davon ausgegangen
wird, dass diese Arten durch das Abarbeiten der Eingriffsregelung ausreichend Beriicksichti-
gung finden (z.B. durch das Vorsehen von Kompensationsmafinahmen) (vgl. BMVI 2020: 23).

Saugetiere

Im Rahmen der Ortsbegehungen konnten keine lediglich national besonders geschitzten Sau-
getiervorkommen festgestellt werden. Diese Artengruppe entféllt in der weiteren Betrachtung.

Amphibien

Entsprechend der Verbreitungskarten des AGENA E.V. (0.J.) befindet sich das Plangebiet hin-
sichtlich besonders geschiitzter Amphibienarten grundséatzlich innerhalb der Verbreitungsge-
biete von u.a. Erdkrote, Teichmolch, Grasfrosch und Teichfrosch.

Die umliegenden Abgrabungsgewasser wurden im Rahmen des Vorentwurfs zunachst als po-
tentielle Fortpflanzungsstatten von Amphibien eingestuft. Wahrend der Ortsbegehungen konn-
ten im Bereich der Uferstrukturen jedoch weder Rufnachweise noch Fortpflanzungsbelege
(Laich) erbracht werden (siehe Abb. 11). Ebenfalls waren keine Sichtungen von Individuen zu
verzeichnen. Bei den um das Plangebiet liegenden Gewaéssern ist somit nicht davon auszuge-
hen, dass es sich um Fortpflanzungsstétten von Amphibien handelt. Aufgrund dieser Erkennt-
nisse kann ein Vorkommen von lediglich national besonders geschitzten Arten innerhalb des
Plangebiets mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Diese Artengruppe entfallt
der weiteren Betrachtung. Fir streng geschiitzte Arten siehe Kap. 5.

Abb. 11 Uferbereich des nahe gelegenen Abgrabungsgewéssers ohne Hinweise auf Amphibienvor-
kommen
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Reptilien

Grundsatzlich befindet sich das Plangebiet innerhalb von Verbreitungsgebieten von besonders
geschutzten Reptilienarten wie Waldeidechse, Blindschleiche und Ringelnatter (AGENA E.V.
0.J.). Da die Ringelnatter sich als Schwimmnatter hauptsachlich im direkten Umfeld von Ge-
wassern aufhalt, ist ein Vorkommen dieser Art im Plangebiet selbst nicht anzunehmen (vgl.
DGHT E.V. 2013A). Waldeidechse und Blindschleiche dagegen besiedeln ein breites Spektrum
an Lebensraumen und finden auch im Plangebiet geeignete Habitatstrukturen (vgl. DGHT E.V.
2013B und DGHT E.V. 2013c). Bei den Ortsbegehungen konnten keine Vorkommensnach-
weise erbracht werden. Fir streng geschuitzte Reptilienarten siehe Kap. 5.

Vorbelastung

Es sind keine erheblichen Vorbelastungen des Plangebiets in Hinblick auf das Schutzgut Arten
bekannt.

Bewertung

Das im Plangebiet vorkommende faunistische Artenspektrum setzt sich aus Sicht der national
geschitzten Arten (besonderer Artenschutz) vorwiegend aus Arten mit einer breiten Lebens-
raumamplitude zusammen. Dem Plangebiet sowie dem UR kommen insgesamt eine mittlere
Bedeutung in Hinblick auf das Schutzgut Fauna im Sinne des besonderen Artenschutzes zu.

2.7 biologische Vielfalt

Bestand

Die biologische Vielfalt umfasst die folgenden drei Ebenen:

A Vielfalt an Okosystem bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensraumen und Landschaften
A Artenvielfalt und
A genetische Vielfalt innerhalb der verschiedenen Arten

und bildet die existenzielle Grundlage allen Lebens. Das Plangebiet stellt sich hauptséchlich
als Waldlichtung innerhalb eines intensiv genutzten Kiefernforst im Kontext einer technisch
Uberpragten Abgrabungslandschaft mit einem vergleichsweise abwechslungsarmen Biotop-
bestand dar (vgl. Kap. 2.5). Es ist daher im Plangebiet ein dementsprechendes halboffen-
land- bzw. waldbezogenes Artenspektrum zu erwarten.

Vorbelastung

Die bestehenden Strukturen sind als anthropogen Uberpragt einzustufen, wobei keine Ver-
siegelungsanteile festzustellen sind.

Bewertung

Auf Grundlage der vorhandenen Biotopstrukturen und der inselartigen Lage innerhalb eines
Kiefernforstes lasst sich von einer vergleichsweise geringen biologischen Vielfalt im Plange-
biet ausgehen.

2.8 Landschafts- bzw. Ortsbild

Gemal § 14 Abs. 1 BNatSchG besteht ein Eingriff auch in der moglichen Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes. Die Eingriffsregelung schiitzt Natur und Landschaft damit nicht nur in
ihrer 6kologischen Bedeutung, sondern ebenso in ihrer asthetischen, den Naturgenuss pra-
genden Funktion. Das Landschaftsbild umfasst dabei die sinnlich wahrnehmbare Erschei-
nungsform der Landschaft.
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Der Beurteilungsraum fir die Bestandserfassung des Landschaftsbildes umfasst i insbeson-
dere abhangig von der Topographie des Vorhabenortes i den Sichtraum, d.h. die Flachen,
von denen aus ein Eingriffsobjekt gesehen werden kann. Potentielle Beeintrachtigungen der
Erholungsvoraussetzungen durch Larm oder Emissionen kdnnen zu einer Ergénzung des Be-
urteilungsraumes fihren.

Bestand

Das Plangebiet befindet sich als Lichtung innerhalb eines weitlaufigen Kiefernforstes (vgl. Abb.
12). Die ndhere Umgebung ist insbesondere bestimmt durch den grofR¥flachigen Kies- und
Sandabbau, welcher grof3ere Oberflachengewésser hervorgebracht hat (vgl. Abb. 15 und
Abb. 16). Unmittelbar 6stlich an das Plangebiet angrenzend wurden kurzlich gro3ere Kiefern-
bestdnde im Rahmen der Abbautatigkeiten gerodet, sodass sich das Plangebiet aus dieser
Richtung als vollstandig einsehbar darstellt (vgl. Abb. 15). Siidlich grenzt an das Plangebiet
ein befestigter Weg an, welcher die Ortslagen Ruhlsdorf und Marienwerder miteinander ver-
bindet (vgl. Abb. 13). Von diesem Weg ausgehend nimmt das Relief des Plangebiets an Hohe
Zu, sodass das Plangebiet aus sudlicher Richtung ebenfalls voll Giberschaubar ist. Zum nérd-
lichen Waldrand hin fallt das Relief des Geltungsbereichs jah ab. Durch die dichten Kieferbe-
stédnde im Westen und Norden wird der wahrnehmbare Mittel- und Fernbericht sichtverschat-
tet.

Abb. 12 Blick aus sudostlicher Richtung tber das Plangebiet
N o N - =
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Abb. 13 Blick aus stidwestlicher Richtung Uber das Plangebiet

Abb. 16 westlich des Plangebiets gelegenes Abgrabungsgewasser im erweiterten Betrachtungsraum
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Vorbelastung

Der vorhandene Kies- und Sandabbaubetrieb stellt sich in Teilen als beeintréachtigende Vor-
belastung des Betrachtungsraums dar. Insbesondere die sich aktuell im Abbau befindlichen
Flachen verursachen durch die verwendeten Krane und Maschinen eine technische Uberpré-
gung der Landschaft. Gleiches gilt fur die sich in Vorbereitung befindlichen Flachen, wie das
Ostlich an das Plangebiet angrenzende, kirzlich gerodete Areal.

Bewertung

Entsprechend des Landschaftsrahmenplans des Landkreis Barnim liegt das Plangebiet im
randlichen Bereich einer Landschaftsbildeinheit, welche als sehr hochwertig eingestuft ist
(LANDKREIS BARNIM 2018E). Als sehr hochwertig sind solche Landschaftsraume erfasst, die
sich durch folgende Kriterien auszeichnen:

grol¥flachige, tberwiegend naturnahe Waldgebiete, die weitere nattirliche Landschaft-
selemente und -strukturen aufweisen

kleinteilig strukturierte Ackerflachen oder Kulturlandschaften mit Grinlandauen und
weiteren natdrlichen Landschaftselementen und -strukturen

hohe Strukturvielfalt

mittlere Strukturvielfalt mit hoher Reliefenergie und hoher Eigenart

> > >

Durch seine sichtverschattete Lage sowie in Hinblick auf diese Bewertungskriterien weist das
Plangebiet lediglich eine untergeordnete Bedeutung fur das Schutzgut Landschaftsbild auf. Es
stellt sich zwar zugehorig zu einem weitraumigen Waldgebiet dar, jedoch kann keine hohe
Strukturvielfalt sowie Eigenart innerhalb des Plangebiets festgestellt werden. Das Plangebiet
verflgt lediglich im Nahbereich tUber eine Wahrnehmbarkeit, welche jedoch nur tber eine ge-
ringe Empfindlichkeit in Bezug auf das Schutzgut verflgt.

2.9 Mensch und menschliche Gesundheit

Bestand

Der Geltungsbereich des vorgesehenen Bebauungsplans ist nicht bewohnt. Die nachsten
schutzbedirftigen Wohnbebauungen befinden sich in ca. 120 m westlicher Richtung zum Plan-
gebiet. Einrichtungen fir die menschliche Gesundheit, wie etwa Krankenhauser oder Kuran-
stalten, befinden sich nicht in der Umgebung des Plangebietes.

Das Plangebiet weist in Hinblick auf die Wohn- und Wohnumfeldfunktion lediglich hinsichtlich
der visuellen Wirkung in Verbindung mit der landschaftsbezogenen Naherholung eine gewisse
Bedeutung auf, da der Geltungsbereich Bestandteil der frei wahrnehmbaren Umgebungsland-
schaft ist. Im Sidwesten befindet sich in einer Entfernung von ca. 120 m eine Wochenend-
haussiedlung. Besondere Funktionen wie Wegeverbindungen oder als frei nutzbarer und zu-
ganglicher Raum weist das Plangebiet selbst nicht auf.

Regional bedeutsame Wander- oder Radwege verlaufen weder durch oder um das Plangebiet.
Vorbelastung

Es sind keine erheblichen Vorbelastungen des Plangebiets in Hinblick auf das Schutzgut
Mensch und menschliche Gesundheit durch Verkehrslarm- und gasformige Emissionen (Ab-
gase) vorhanden. Lediglich die Abbautatigkeiten der angrenzenden Flachen bzw. die Nutzung
der Wirtschaftswege durch den entsprechenden bergbaulichen Verkehr kann zeitweise zu
Staubimmissionen fuhren.

Bewertung

Das Plangebiet besitzt aufgrund der eingeschrénkten Nutzbarkeit der Flache eine geringe Be-
deutung fur das Schutzgut Mensch.
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2.10 Kultur- und Sachguter

Bestand

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes sind keine geschitzten Kultur- und
Sachguter bekannt (BLDAM 2021).

Vorbelastung
Es sind keine Vorbelastungen in Hinblick auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter bekannt.

Bewertung

Das Plangebiet weist keine besondere Bedeutung fur das Schutzgut Kultur- und Sachguter
auf.

2.11 Schutzgebiete und Objekte

Das Plangebiet befindet sich im Naturpark Barnim. Das néchstgelegene Naturschutzgebiet
Finowtal-Pregnitzfliel3 befindet sich ca. 1.200 m stdwestlich vom Plangebiet entfernt, welches
gleichzeitig das FFH-Gebiet Finowtal-Pregnitzflie3 darstellt.

3 Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes
3.1 Wirkungsprognose

Ursachen von erheblichen Beeintrachtigungen auf die zu untersuchenden Schutzgiter knnen
bau-, betriebs- und anlagebedingte Wirkfaktoren sein. Die in der nachfolgenden Tabelle auf-
gefiuihrten 36 Wirkfaktoren nach LAMBRECHT et al. (2004) wurden fur die Wirkungsprognose
des vorliegenden Bebauungsplanes herangezogen.

Tab. 4  definierte Wirkfaktorgruppen und Wirkfaktoren nach LAMBRECHT ET AL. (2004) und ihre projekt-
bezogenen Auswirkungen

Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren projektbezogene Auswirkung

A Uberbauung von Landreitgrasflur
durch die Modultische

A Neuversiegelung von rd. 231 m2durch
Einrammen der Pféhle fir die Modul-

direkter Flachenentzug Uberbauung/Versiegelung tischaufstanderung (2 % der bebauba-

ren Flache innerhalb des SO PVA)

und ca. 12 m2 durch den Bau von einer

Trafostation

Veranderung der Habitatstruk- | direkte Veranderung von Vegetations-/Biotop- A

Nutzungsumwandlung von Landreit-
tur/Nutzung strukturen 9 9

grasflur in Griinland

Verlust/Veranderung charakteristischer Dyna- kei N
mik eine Veranderung
Intensivierung der land-, forst- oder fischerei-

wirtschaftlichen Nutzung keine Veranderung

Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nut-

zung/Pflege keine Veranderung

(langer) andauernde Aufgabe habitatpragender

Nutzung/Pflege keine Veranderung
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Wirkfaktorgruppen

Wirkfaktoren

projektbezogene Auswirkung

Veranderung abiotischer Fakto-
ren

Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Veranderung der morphologischen Verhéltnisse

Veranderung der hydrologischen/hydrodynami-
schen Verhéltnisse

Veranderung der hydrochemischen Verhalt-
nisse

Veranderung der Temperaturverhaltnisse

Veranderung anderer Standort-, vor allem kli-
marelevanter Faktoren (z.B. Verschattung)

A Neuversiegelung von rd. 231 m?2
durch Einrammen der Pfahle fir die
Modultischaufstéanderung (2 % der
bebaubaren Flache innerhalb des
SO PVA) und ca. 12 m? durch den
Bau von einer Trafostation

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Veranderung

A Beschattung unter den Modultischen
auf einer Flache von ca. 11.556 m?

Barriere- oder Fallenwirkung/In-
dividuenverlust

Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Indi-
viduenverlust

Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwir-
kung/Individuenverlust

Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwir-
kung/Individuenverlust

A mdgliche Kollisionen mit Baufahrzeu-
gen

A mdgliche Kollisionen durch Instandset-
zungs- bzw. Pflegearbeiten

A Barrierewirkung durch Einz&unung der
PVA

Nichtstoffliche Einwirkungen

Akustische Reize (Schall)

Bewegung/optische Reizausldser (Sichtbarkeit,
ohne Licht)

Licht (auch Anlockung)

Erschitterungen/Vibrationen

Mechanische Einwirkungen (z.B. Tritt, Luftver-
wirbelung, Wellenschlag)

A Larmemissionen wahrend der Bauar-
beiten

A optische Reize wahrend der Bauarbei-
ten

A Lichtemissionen wéhrend der Bauar-
beiten

A Erschitterungen, La&rmemissionen
wahrend der Bauarbeiten

keine Veranderung

Stoffliche Einwirkungen

Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Néhrstof-
feintrag

Organische Verbindungen
Schwermetalle

Sonstige durch Verbrennungs- und Produkti-
onsprozesse entstehende Schadstoffe

Salz

Depositionen mit strukturellen Auswirkungen
(Staub/Schwebstoffe und Sedimente)

Olfaktorische Reize (Duftstoffe)

Arzneimittelrickstande/endokrine Stoffe

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Veréanderung

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Veranderung

keine Verénderung
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Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren projektbezogene Auswirkung
Sonstige Stoffe keine Veranderung

Nichtionisierende Strahlung/elektromagnetische

Strahlung keine Veranderung

Felder
lonisierende/radioaktive Strahlung keine Veranderung
Gezielte Beeinflussung von Ar- Management gebietsheimischer Arten keine Veranderung

ten und Organismen
Forderung/Ausbreitung gebietsfremder Arten keine Veranderung
Bekampfung von Organismen keine Veranderung

Freisetzung gentechnisch neuer bzw. verander-

ter Organismen keine Veranderung

Sonstiges Sonstiges derzeit nicht bekannt

Die Wirkfaktoren mit der gréf3ten Ausbreitungsrelevanz stellen sich baubedingt wéahrend der
BaumafRnahme dar. Durch die Baufahrzeuge kommt es kurzfristig zu einer Verkehrszunahme
sowie Larm- und Lichtemissionen. Durch die BaumafRnahme wird es zu einer Verkehrszu-
nahme (von i.d.R. nicht mehr als 5 LKW pro Tag) kommen. Diese ist jedoch nur temporar (ca.
31 8 Monate andauernd) und wird somit nicht als erheblicher Wirkfaktor eingeschatzt.

Da zur Aufstadnderung der Modultische lediglich Leichtmetallpfosten in den Boden gerammt
werden, ist keine zusétzliche Versiegelung notwendig. Auf den Metallpfosten wird eine Leicht-
metallkonstruktion befestigt, auf der anschlieRend die Module befestigt werden. Diese Form
der Installation fihrt dazu, dass bei einem mdéglichen Riuckbau der Modultische nach Ablauf
der Nutzung der Anlage keine dauerhaften oder nachhaltigen Eingriffe in den Boden verblei-
ben und das Plangebiet in seinen derzeitigen Zustand zurlickgefiihrt werden kann. Fir die
Aufstanderung der Solarmodule wird eine Gesamtversiegelung (korrelierte Punktversiege-
lung) von 2 % der bebaubaren Solarmodulflache angenommen, was einer Flachengrof3e von
231 m? entspricht. Dartiber hinaus kommt es zu der Errichtung von einer Trafostation im Um-
fang von ca. 12 m2. Es sind anlagebedingt keine Blendwirkungen zu erwarten, da reflektions-
arme Module verwendet werden.

Die geplante Erschliel3ung erfolgt tiber eine 3 m breite Zuwegung uber einen sudlich verlau-
fenden asphaltierten Weg. Gemaf Planeinschrieb ist ein Einfahrtbereich auf einer Breite von
170 m im Sudosten des Plangebiets festgesetzt. Die Zufahrt zum Plangebiet soll in diesem
Bereich erfolgen. Eine Zuwegung innerhalb des Plangebiets ist nicht geplant, lediglich im Be-
reich der Einfahrt erfolgt eine 3 m breite Uberfahrt des Griinstreifens.

Das geplante SO PVA umfasst insgesamt eine Flache von 16.508 m2, welche abzlglich der
zuvor beschriebenen Versiegelungsanteile als Grinland bzw. Frischwiese entwickelt werden
soll (MaBnahme M 1, vgl. Kap. 4.3).

Betriebsbedingt sollen die Grunflachen unter, zwischen und randlich der Modultische, die kei-
ner Versiegelung unterliegen, moglichst extensiv bewirtschaftet werden. Dadurch kommt es
zu einer regelmafiigen Mahd (ohne Eintrag von Diingemitteln und unter Beriicksichtigung der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde, siehe Pflegekonzept P 1 - Kap. 4.3). Weiterhin
kommt es zu einer Verkehrszunahme durch gelegentlich anfallende betriebsbedingte War-
tungsarbeiten. Stérungen durch die Mahd sowie die Wartungsarbeiten werden aufgrund der
ohnehin im direkten Umfeld stattfindenden Verkehrsnutzung und Abbautétigkeiten nicht erwar-
tet.
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3.2 Prognose bei Durchfiihrung der Planung

3.2.1 Flache

In Hinblick auf den Umweltbelang Flache sind zwei Aspekte zu beleuchten, welche als Krite-
rien flr die Bewertungen des Vorhabens auf den Umweltbelang herangezogen werden kon-
nen:

A Verhaltnis zur Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung (Zielsetzung: max. 30 ha
zusatzliche Flacheninanspruchnahme / Tag)

A Erhalt unzerschnittener Freiraume

Durch das Vorhaben erfahrt der Betrachtungsraum eine Umnutzung des ehemaligen Depo-
niestandorts zugunsten der Energienutzung. Es werden insgesamt 1,16 ha (11.556 m?) mit
Solarmodulen Uberstandert oder durch sonstige Nebenanlagen bebaut (GRZ 0,7). Die Auf-
standerung mit Leichtmetallpfosten fihrt zu einer Versiegelung von ca. 0,0231 ha (entspricht
2 % der bebaubaren Flache innerhalb des SO PVA). Weitere 12 m2 werden durch die Errich-
tung einer Trafostation versiegelt.

Die Gemeinde Marienwerder weist bei einer Gesamtflache 4.006 ha eine Einwohnerzahl von
1.775 Personen auf (GEMEINDE MARIENWERDER 2021). Nach KocH (2017) bedeutet das Nach-
haltigkeitsziel der Bundesregierung bei einer BevolkerungsgrofRe von derzeit ca. 82 Mio. Ein-
wohnern umgerechnet auf einen einwohnerbezogenen Wert eine vertretbare Flachenzu-
nahme von 36,5 cm2 am Tag pro Einwohner. In Hinblick auf die Einwohnerzahl in Marienwer-
der kann dies als eine vertretbare Flacheninanspruchnahme von 6,47875 m2 am Tag / 0,2365
ha im Jahr ausgelegt werden.

Da die Aufstellung des Be b a u u n g sSolarpark Depdnie Ruhlsdorfii e iFlaohaninan-
spruchnahme von lediglich ca. 0,0251 ha entspricht, unterschreitet das Vorhaben das Nach-
haltigkeitsziel von 0,2365 ha im Jahr deutlich. Bezogen auf die GroRe des Gemeindegebiets
(4.006 ha) ist die Flacheninanspruchnahme von 0,0251 ha als vernachlassigbar gering zu be-
werten.

Die Ausweisung des Baugebietes findet im bisherigen Aul3enbereich statt. Es wird damit ein
Teil einer bislang unzerschnittenen Freiflache in Anspruch genommen, welche sich jedoch als
vorbelastet in Hinblick auf die ehemalige Nutzung des Eingriffsbereichs als Deponieflache so-
wie der umliegenden Flachennutzungen (z.T. umfangreiche Abgrabungstatigkeiten) als ver-
haltnismafRig unempfindlich gegeniber einer zusatzlichen Flachenbeanspruchung darstellt.
Eine erneute Nutzung von Konversionsflachen zur Gewinnung erneuerbarer Energien kann in
diesem Fall nicht als zusatzlicher Flachenverbrauch verstanden werden, da die verbliebenen
naturlichen Funktionen lediglich eingeschrankt wirken.

Insgesamt wird die anlagebedingte Beeintrachtigung, welche mit der Umsetzung des B-Plans
einhergeht, als nicht erheblich eingestuft.

3.2.2 Boden

baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Beeintrachtigungen des Bodens kdnnen durch das Befahren der Flachen mit
schwerem Baugerat auftreten. Es werden entsprechende VermeidungsmalRnahmen vorge-
schlagen, die mogliche baubedingte Beeintrachtigung des Bodens unter das Mal3 der Erheb-
lichkeit reduzieren (vgl. Kap. 4.1).
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anlagebedingte Auswirkungen

Die vorhandenen Bdden sind durch die ehemalige Nutzung als Deponiestandort als anthropo-
gen stark beeinflusst zu bewerten. Die folgende Tabelle zeigt die sich durch die Umsetzung
der Malinahme ergebende Versiegelungsflache.

Tab.5 Flachenbilanz zusatzliche Bodenver- und entsiegelung im Plangebiet

Art der Nutzung VoIIveirnsirigelung Teilveirr?iri%elung Entsii:g?fgung
Modulaufstanderung 231 - -
Trafogebaude 12 - -
Zuwegung - - -
Gesamt 243 - -

Der vorliegende Entwurf d e s B e b a u u Sajaspark Reposie Ruhlsdorffi sieht im Gel-
tungsbereich eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,7 vor. Mit der festgesetzten GRZ von 0,7 ist
eine Uberbauung von 70 % der Flache des SO PVA mit Solarmodulen und zugehdrigen Ge-
bauden und Nebenanlagen zulassig. Da die Module lediglich mit Metallpfosten in den Boden
gerammt werden, kommt es hierbei zu keiner dauerhaften Flachenversiegelung. Die Aufstan-
derung mit Leichtmetallpfosten fuhrt zu einer korrelierten Versiegelung von ca. 231 m? (ent-
spricht 2 % der bebaubaren Flache). Weitere 12 m2 werden durch die Anlage von einer Tra-
fostation versiegelt. Insgesamt kommt es anlagebedingt auf dem vorbelasteten Boden des
ehemaligen Deponiestandorts zu einer Neuversiegelung von 243 mz.

Die Bereiche unter, zwischen und randlich der Modulreihen werden auf 16.265 m2 als mdg-
lichst extensives Grinland entwickelt und im Rahmen des Betriebes der Anlage fortlaufend
erhalten, wodurch die Bodenfunktionen in weiten Teilen des Plangebietes nicht weiter beein-
trachtigt werden (vgl. Mainahme M 1 - Kap. 3.4). Die zu entwickelnde Frischwiese ist zum
Schutz vor Erosion dauerhaft als geschlossene, erosionsstabile Vegetationsdecke zu erhalten.
Sofern es durch das von den Photovoltaikelementen ablaufende Niederschlagswasser zu Ero-
sionsprozessen kommt, sind geeignete Mal3hahmen zum dauerhaften Erosionsschutz, z. B.
durch Kiesschittungen, Auslegen von Geotextilien oder Jutematten, zu ergreifen (Umsetzung
der Vermeidungsmaf3nahme V 5, Kap. 4.1). Erosionsschaden sind zu beseitigen.

In Hinblick auf die Einbautiefe der Rammfundamente ist in Abstimmung mit der unteren Ab-
fallwirtschaftsbehérde eine Rammtiefe von 0,50 m in Oberflachenabdichtung und Rekultivie-
rungsschicht des Deponiekérpers zulassig. Eine Einbautiefe von bis zu 0,80 m kann nur nach
vorheriger Sondierung / Schirfung erfolgen, sofern diese den ordnungsgeméaRen Aufbau der
Oberflachenabdichtung bestatigt. Alternativ kann einer Verankerung der Modultische mittels
Streifenfundamente mit einer Einbautiefe von max. 0,40 m in der Rekultivierungsschicht des
Deponiekorpers erfolgen oder mittels schrag eingestellten und miteinander verbundenen
Rammprofilen (Triple) ausgefiihrt werden, bei denen eine Einbautiefe von bis zu 0,50 m aus-
reicht. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Funktionalitdt der Deckschicht unter
Berucksichtigung der vorherigen Ausfiihrungen (und der maximalen Einbautiefen) nicht beein-
trachtigt wird.

Entsprechend des Barnimer Modells ist die Erheblichkeit eines Vorhabens abhangig von der
Ausgangslage im Plangebiet (LANDKREIS BARNIM 2005: 10, 24):  ABDHeldichkeit, und damit
ein Eingriff, ist dann gegeben, wenn sich die Bewertung der Funktionen der Schutzgiiter nach
der Realisierung des geplanten Vorhabens um mindestens einen Punkt verschlechtern wirde.

[ é] Bei den Schutzg¢t er ntinBRedelfall diauEnhéblicBkeitenstdge-a s s e r

geben, wenn die betroffenen Funktionen auf mindestens 25 m2 Grundflache um einen Punkt
verschlechtert w¢grden (Bagatellgrenze). i
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Im Hinblick auf das Schutzgut Boden wurde der Betrachtungsraum zuvor ohne nennenswerte
Funktionen bzw. mit signifikanten Vorbelastungen erfasst (vgl. Kap. 2.2). Demnach sind die
geplanten Vollversiegelungen, welche mit der Umsetzung des B-Plans einhergehen, nicht als
erheblicher Eingriff zu bewerten (vgl. Tab. 6).

Tab. 6 Erheblichkeitseinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden nach
dem Barnimer Modell (BM) (Landkreis Barnim 2005: 24)

Bewertungsstufe Bewertungsstufe | Differenz Spalte A /
Funktion / Kriterium nach BM vor dem nach BM nach B (Erheblichkeit
Vorhaben (Be- dem Vorhaben nach BM) C
stand) A B

schitzenswerte Bdden 0 0 -
chemisch-physikalischer Zu- -1 -1 -

stand

Speicher- & Regelungsfunk- -1 -1 -

tion

Demnach ergibt sich durch das hier betrachtete Vorhaben kein anlagenbedingter Kompensa-
tionsbedarf in Hinblick auf das Schutzgut Boden.

betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden zu durch das hier
betrachtete Planvorhaben zu erwarten.

Es kommt durch das hier betrachtete Vorhaben zwar zu Vollversiegelungen, jedoch ergeben
sich aufgrund der Vorbelastung des Standorts hieraus keine erheblichen Beeintrachtigungen
von Bodenfunktionen.

3.2.3 Wasser

baubedingte Auswirkungen

Wahrend der BaumaRnahmen kann es zu Bodenverunreinigungen (z. B. mit Ol, Abrieb, Bau-
und Hilfsstoffen) kommen, welche zu Schadstoffeintragen in das Grundwasser und somit zu
einer Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat filhren kénnen. Unter Einhaltung der Vermei-
dungsmafinahme V 6 (Kap. 4.1) kbénnen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Was-
ser vermieden werden.

anlagebedingte Auswirkungen

Die Bereiche unter und zwischen den Modulreihen werden als extensives Griinland entwickelt
und im Rahmen des Betriebes der Anlage fortlaufend erhalten, wodurch sich Eintrage von
Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln in das Grundwasser reduzieren.

Durch die Modulreihen werden ca. 1,16 ha (11.556 m?) Boden des SO PVA lberdeckt. Senk-
recht fallender Niederschlag kann auf diesen Flachen nicht mehr in den Boden dringen. Da in
der offenen Landschaft jedoch h&ufig mit Wind zu rechnen ist (verhindert senkrechten Nieder-
schlag), wird auch weiterhin Niederschlag auf Flachen unter den Modulen (aufRerhalb der Ver-
siegelung) in den Boden eindringen. Erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf die zu ver-
nachlassigende Auspragung der Grundwasserneubildungsfunktion im Plangebiet sind nicht zu
erkennen.

Tab. 7  Erheblichkeitseinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser
nach dem Barnimer Modell (BM) (LANDKREIS BARNIM 2005: 19 f.)
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Bewertungsstufe Bewertungsstufe Differenz Spalte A/ B
Funktion / Kriterium nach BM vor dem nach BM nach dem (Erheblichkeit nach
Vorhaben (Bestand) Vorhaben B BM) C
A
Grundwasserneubil- 0 0 -
dungsfunktion

Demnach ergibt sich durch das hier betrachtete Vorhaben kein anlagenbedingter Kompensa-
tionsbedarf in Hinblick auf das Schutzgut Wasser.

betriebsbedingte Auswirkungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf das Vorhaben ab-
zuleiten.

Es sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmalinahme zum Schutz des Grund-
wassers insgesamt keine nachhaltigen Veranderungen auf das Schutzgut Wasser durch das
Vorhaben zu erwarten.

3.24 Klima und Luft

bau- und betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine erheblichen bau- und betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
und Luft durch das Vorhaben abzuleiten.

anlagebedingte Auswirkungen

Bei groRflachiger Uberbauung mit Solarmodulen kénnen kleinklimatische Veranderungen auf-
treten (ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007). Unter den Modulen werden, im Rahmen von
Untersuchungen durch POWROCZNIK 2005 (vgl. ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007), im
Vergleich zur Umgebungstemperatur, tagsiiber geringere und nachts hdhere Werte gemes-
sen. Somit findet in einem Gebiet mit flachigen PV-Anlagen eine reduzierte Kaltluftproduktion
statt, die jedoch nicht erheblich ist, da das Vorhaben in der freien Landschaft liegt und die
umliegenden Flachen weiterhin Kaltluft produzieren.

Durch die Errichtung der PV-Anlage sind keine erheblichen oder nachhaltigen anlagebeding-
ten Umweltauswirkungen auf das Schutzgqut Klima zu erwarten.

3.2.5 Biotope und Flora

baubedingte Auswirkungen

Mit dem Vorhaben sind baubedingte Eingriffe in Biotope verbunden, die zu einer temporaren
Beeintrachtigung der Flora fuhren. Im Wesentlichen handelt es sich hierbei um das zeitlich
beschrankte Uberfahren einer Ruderalflache, was jedoch keine erhebliche Beeintrachtigung
hervorruft. Daneben kann es wahrend der BaumalRnahmen zu moglichen Beeintrachtigungen
der angrenzenden Geholzstrukturen (Waldflache/Kiefernforst, einzelne wegbegleitende Ge-
holze) kommen. Zur Vermeidung gemal § 1la Abs. 3 BauGB werden in Kapitel 4.1 geeignete
Maflinahmen zum Schutz vor baubedingten Beeintréachtigungen festgelegt. Die Vermeidungs-
maflnahme V 10 zum Baumschutz unmittelbar um das Baufeld herum soll baubedingte Beein-
trachtigungen der angrenzenden Geholzstrukturen, durch u.a. die Anlage von ortsfesten
Schutzzdunen oder Bretterverschalung, vermeiden. Durch die VermeidungsmalRnahme V 9
sollen bei der Anlage der erforderlichen Einfahrt Eingriffe in die das Plangebiet umgebenden
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Gehdlze und Straucher vermieden werden. Bei Beachtung dieser MalRnahmen kdénnen erheb-
liche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

anlagebedingte Auswirkungen

Bei Umsetzung des Planvorhabens werden durch die Festsetzung SO PVA 16.265 m? des
Biotoptyps Landreitgrasfluren, weitgehend ohne Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)
(03210) in den Biotoptyp Frischwiese (05112) randlich, zwischen und unter den PV-Reihen
umgewandelt. Bei der Betrachtung des Zielbiotoptyps wird keine Unterscheidung zwischen
direkt mit PV-Modulen Uberstellter und freier Flache vorgenommen, da die Flachen unter den
Solarmodulen, soweit dies arbeitstechnisch méglich ist, mit angeséat werden sollen (vgl. Malf3-
nahme M 1, Kap. 4.2). Es wird davon ausgegangen, dass der Zielzustand der Flache als ar-
tenreiche Frischwiese mit regelm&Riger Mahd (die Haufigkeit ist abhangig von der Entwicklung
der Flache, vgl. Malinahme P 1, Kap. 4.3) einen hoheren Biotopwert verfiigen wird, als der
Ausgangszustand als dominante Landreitgrasflur mit artenarmer Auspragung. Mindestens den
ersten Jahren ist eine drei bis viermalige Mahd vorgesehen. Der Verlust von 16.265 m?2 des
Biotoptyps Landreitgrasfluren zugunsten des Biotoptyps Frischwiese stellt demnach keinen
erheblichen Eingriff, sondern eine Aufwertung der Flache dar.

Durch die Aufstanderung der PV-Module kommt es zu einer geringfligigen (Voll-)Versiegelung
unter den PV-Modulen und zum vollstéandigen Verlust des Biotoptyps Landreitgrasfluren, weit-
gehend ohne Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%) (03210) auf 231 m2. Gleiches gilt fur
die vorgesehene Trafostation mit einer Flachengrdl3e von ca. 12 m2. Hieraus lasst sich ein
Kompensationserfordernis von 243 m2 Landreitgrasflur ableiten.

Zur Verdeutlichung der vorherigen Ausfliihrungen werden in der nachfolgenden Tab. 8 die Aus-
gangsbiotope, eingeteilt nach Wertstufen, mit ihren Flachengrd3en den jeweiligen Zielbioto-
pen und ihren Wertstufen gegenuiibergestellt.

Die Herleitung der zugeordneten Wertstufen ergibt sich aus der anschlie3enden Tab. 9, wel-
che die Einstufung von Biotoptypen nach ihrer Bedeutung als Lebensraum fir Pflanzen und
Tiere veranschaulicht sowie als einige typische Beispiele fiir Lebensrdume aufzeigt. Zur Er-
mittlung der Bedeutung (Leistungsfahigkeit) der vorhandenen Lebensraume sowie der Zielbi-
otope werden Kriterien wie Seltenheit und Représentanz, Auspragung, Stérungsarmut, Natur-
lichkeitsgrad und Entwicklungsalter herangezogen. Die Wertstufen werden jeweils verbal be-
grindet.

Tab. 8 Gegenuberstellung Ausgangsbiotope - Zielbiotope

Wertstufe 3 1
oL m
o . . Aufstanderung der PV-
Biotoptyp g Frischwiese (05112) Module und Nebenanla-
o gen
2
Ausgangsbiotop
Landreitgrasfluren, weitgehend ohne
2 | Geholzbewuchs (Gehélzdeckung < 16.265 m?
10%) (03210)

rot = in ihrem Wert reduzierte Biotopflaichen, orange = gleichbleibende Wertigkeit, griin = Aufwertung der Aus-
gangshiotope

Tab. 9 wertbestimmende Kriterien zur Einstufung von Biotoptypen nach ihrer Bedeutung als Lebens-
raum fur Pflanzen und Tiere am Eingriffsort (angelehnt an MLUV 2009)
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Kriterien/wertbestimmende Merkmale Einordnung der Biotope im Untersu- Wertstufe
chungsgebiet
Flachen/Strukturen mit herausragender Be- | Bsp.: Moore; naturnahe alte Walder u. | 5 - sehr hoch
deutung fir den Arten- und Biotopschutz Forstbestande; gréRere Feuchtwiesen-
oder Trockenrasenkomplexe; alte Hecken;
naturnahe FlieRgewasser und Seen; intakte
Gebiete mit internationaler oder gesamtstaatli- | Auen; Felsfluren
cher Bedeutung oder mit besonderer Bedeutung : ; )
. Biot des PI bietes:
auf Landes- und Regionalebene; stark geféhr- lotope des Flangebietes
dete und ricklaufige Biotoptypen; standortspe- | - keine
zifisches Arteninventar; Lebensraum fir zahlrei- Zielbiot im Pl biet:
che und gefahrdete Arten; Funktion als Refugi- Ielbiotope im Flangebiet.
alraum regionalspezifischer Floren- und Fau- | - keine
nenelemente; meist hoher Natirlichkeitsgrad,
extensive oder keine Nutzung; vorzugsweise §
30-Biotope (BNatSchG)
Flachen mit besonderer Bedeutung fur den | Bsp.: alte Laubbaumforste; Hecken; Feld- 4 - hoch
Arten- und Biotopschutz geholze; artenreiche zweischirige Wiesen;
extensiv genutzte Weiden; Acker mit be-
drohten Arten; alte Obstgarten; Parks mit al-
Gebiete mit értlicher und regionaler Bedeutung; | ten Baumen
bedeutungsvoll als Lebensstatte fur teilweise : ; .
" S L Biotope des Plangebietes:
geféhrdete Arten; hoher bis mittlerer Natdrlich- P 9
keitsgrad; maRige bis geringe Nutzungsintensi- | - keine
tat; standortspezifisches Arteninventar; Funk- Zielbiot im Pl biet:
tion als Refugialraum regionalspezifischer Flo- Ielbiotope im Flangebiet:
ren- und Faunenelemente - keine
Flachen/Strukturen mit Bedeutung fiir den | Bsp.: Acker und Wiesen ohne spezifische 3 - mittel
Erhalt verbreiteter Arten der Kulturland- | Floraund Fauna; Einzelbdume, Hecken und
schaft Gebiische aus Uberwiegend nicht heimi-
schen Gehdlzen; Altholzbestéande (Fichten-
forst, Mischbestande); locker bebaute Sied-
weit verbreitete, ungefihrdete Biotoptypen; | lungsgebiete mit Gehdlzbestanden
Nutzflachen, in denen in der Regel nur noch we- ; ; .
: ’ " | Biot des PI bietes:
nige standortspezifische Arten vorkommen; die Iotope des Flangebietes
Bewirtschaftungsintensitéat Uberlagert die natir- | - keine
lichen Standorteigenschaften; starke Trennwir- | zjg|piotope im Plangebiet:
kung; mittl bi i Naturlichkeit d . .
ung; mittlerer bis geringer Natirlichkeitsgra - Frischwiese (05112)
fir Belange des Artenschutzes unbedeu- | Bsp.: Acker und Intensiv-Griinland; Rasen- 2 - gering
tende aber noch nicht extrem negative Fl&- | flachen; artenarme junge Fichtenforste;
chen dichter bebaute Siedlungsgebiete mit weni-
gen Grunflachen und Ziergéarten
) . . Biot des PI bietes:
haufig stark anthropogen beeinflusste Biotopty- lotope des Flangebietes
pen; als Lebensraum nahezu bedeutungslos; | - Landreitgrasfluren, weitgehend ohne
Nutzflachen, in denen nur noch wenige standort- Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung <
typische Arten vorkommen; starke Trennwir- 10%) (03210)
kung; sehr deutlich Nachbargebiete beeintrach- Zielbiot im Pl biet:
tigend; maRiges Entwicklungspotential; geringer Ielbiotope im Flangebiet:
Naturlichkeitsgrad; hohe Nutzungsintensitat ver- | - keine
bunden mit zunehmender Standortnivellierung
fur den Artenschutz sehr negative Flachen Bsp.: versiegelte, teilversiegelte sowie an- 1 - sehr ge-
dere hoch verdichtete Flachen ring
. N Biotope des Plangebietes:
verarmte, nur von wenigen ubiquitdren Arten
nutzbare Flachen; vegetationsfreie und fast | - keine
Zielbiotope im Plangebiet:
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Kriterien/wertbestimmende Merkmale Einordnung der Biotope im Untersu- Wertstufe
chungsgebiet
vegetationsfreie Flachen, versiegelte und teil- | - Aufstdnderung der PV-Module und
versiegelte Flachen Nebenanlagen

Bei Betrachtung der jeweiligen Flachengrof3en wird in der Zusammenfassung deutlich, dass
ein Grof3teil des Ausgangsbiotops in seiner Bedeutung eine naturschutzfachliche Aufwertung
erfahrt. Dem gegenuber steht eine geminderte Wertigkeit der Ausgangsbiotope auf einer Fla-
che von ca. 243 m2 fir den Verlust von Landreitgrasfluren durch die Installation der Modulbe-
festigung sowie der Trafostation.

Daraus ergibt sich ein anlagebezogener Kompensationsbedarf in einem Umfang von 243 m2
fir das Schutzgut Biotope.

betriebsbedingte Auswirkungen

Das vorgesehene MalRBhahmenkonzept zur Pflege der zu entwickelnden Griinlandflachen be-
steht dabei aus einer regelméaRigen Mahd mit Abtransport des Mahdgutes (vgl. Kap. 4.3).

Es ist nicht zu erwarten, dass durch den Betrieb der Photovoltaik-Freiflachenanlage betriebs-
bedingte erhebliche Beeintrachtigungen in Bezug auf die Biotopstruktur ausgehen werden.

Insgesamt_erfahrt das Schutzgut Biotope und Flora durch das hier betrachtete Vorhaben
groRRenteils eine gleichwertige Umnutzung (vgl. 6kologische Bilanz i Kap. 4.4). In Hinblick auf
den Totalverlust von 243 m2 Landreitgrasflur besteht jedoch ein Kompensationsbedarf, wel-
cher in seinem konkreten Umfang in Kap. 4.2.1 ermittelt wird.

3.2.6 Fauna

Die artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 BNatSchG (Zugriffsverbote) in Bezug auf die
planungsrelevanten Arten (Anhang IV-Arten der FFH-RL, europdische Vogelarten i. S. v. Art.
1 VS-RL) werden gesondert im Artenschutzfachbeitrag (vgl. Kap. 5) gepriift.

baubedingte Auswirkungen

Bei der Umsetzung des Bauvorhabens steht der Fauna wahrend der Vorhabenrealisierung
das Plangebiet als Lebensstatte nicht zur Verfliigung. Nach Abschluss der Arbeiten ist das
Plangebiet wieder fur diverse Tierarten als Lebensstatte nutzbar.

anlagebedingte Auswirkungen

Zur Gewahrleistung der Kleintierdurchgangigkeit wird der umgrenzende Zaun einen Bodenab-
stand von mindestens 10 cm aufweisen. Der Zaun stellt dadurch fiir Kleinsauger der Feld- und
Wiesenflur oder aber auch Reptilien (u.a. Blindschleiche) keine Barriere dar.

Durch die Ausrichtung der Pflege an naturschutzfachlich orientierten Aspekten werden anla-
gebedingt Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie Nahrungshabitate fir diverse Faunaarten
geschaffen. Mit Beriicksichtigung der VermeidungsmafRnahme V 3 soll ein ausreichend grof3er
Reihenabstand gewahrleistet werden, der besonnte Streifen zwischen den Modulreihen er-
maoglicht und die Arten- und Individuendichten innerhalb der PVA erhéht.

Fur Kleinsduger und Reptilien entstehen keine Lebensraumverluste. Beeintrachtigungen im
Rahmen der Grunlandpflege kénnen durch die im Kapitel 4.3 festgelegten allgemeinen Anfor-
derungen an die Durchfiihrung der Mahd vermieden werden.

betriebsbedingte Auswirkungen

Maogliche Quellen fur Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten und in ihrem Umfang zeitlich eng
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begrenzt sind. Eine weitere Quelle fir Schallemissionen sind die elektrischen Betriebseinrich-
tungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden durch die
Lufter verursacht und sind auf den Nahbereich von < 25 m beschrénkt. Die nur wéhrend der
Solar-stromerzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lifter erzeugen einen anndhernd konstan-
ten Schalldruck, wodurch das Storpotenzial herabgesetzt ist. Hieraus lasst sich schlussfolgern,
dass durch den Betrieb der PVA keine betriebsbedingten erheblichen Beeintrachtigungen fur
die Fauna entstehen werden.

In Bezug auf den gelegentlich stattfindenden betrieblichen Verkehr zur Wartung der PVA
(i.d.R. 17 2 mal jahrlich) werden keine Beeintrachtigungen von Kleinsaugern, Amphibien und
Reptilien abgeleitet, da der an das Plangebiet angrenzende Weg bereits regelmafiig durch
Verkehr beansprucht wird.

Nach aktuellem Kenntnisstand k6nnen erhebliche Beeintrdchtigungen fir die im Rahmen des
indikatorischen Ansatzes zu prifende Artenkulisse (national besonders geschitzte Arten) aus-
geschlossen werden. Es entsteht kein Kompensationsbedarf.

3.2.7 biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt wird sich im Zuge der Errichtung der PVA im Bereich des Plangebietes
nicht verschlechtern. Durch die geplante Entwicklung einer mdglichst extensiv gepflegten
Frischwiese werden mindestens gleichwertige Biotoptypen geschaffen, die die floristische und
faunistische Ausstattung des Gebiets nach Erreichen ihres Zielzustandes bereichern.

Somit kommt es durch die Umsetzung des Bebauungsplans zu keiner erheblichen Beeintrach-
tigunq der biologischen Vielfalt.

3.2.8 Landschaftsbild

Ein Vorhaben greift in Natur und Landschaft ein, wenn es zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung in der sinnlichen Wahrnehmung kommt. Eine derartige Beeintrachti-
gung liegt in jeder sichtbaren und nachteiligen Veranderung der Landschatft in ihrer gegenwar-
tigen Gestalt vor. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes besteht nicht erst
bei einer Verunstaltung der Landschaft durch das Vorhaben, sondern schon dann, wenn das
Vorhaben als besonderer Fremdkoérper in der Landschaft erscheint bzw. eine wesensfremde
Nutzung darstellt.

Im Nahsichtbereich kommt es bei Vorhabenumsetzung zu einer anthropogenen Uberpragung
des Landschaftsbildes durch die technischen Bauwerke. Die flachig aufgestellten Solarmodule
werden das aktuelle und bereits vorbelastete Landschaftsbild jedoch nicht deutlich negativ
verandern, sondern ausschlieZlich im Nahsichtbereich wirken. Lediglich aus stdlicher Rich-
tung, von dem angrenzenden Waldweg aus, werden Auswirkungen des Solarparks auf das
Landschaftshild sichtbar. Da es sich bei der geplanten PVA jedoch um eine verhaltnismafig
kleine Anlage handelt, sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild, bzw. die Wahrnehmung
von Spaziergangern auf das Landschaftsbild, nur kurzzeitig negativ und damit in der durch das
vorhandene Abbauwerk bereits technisch vorbelasteten Umgebungslandschaft vernachlassig-
bar.

Die Mittel- und Fernwirkung des Vorhabens ist dagegen nicht vorhanden. Dies ist damit zu
begrinden, dass sich die geplante PVA in eine bestehende Waldlichtung einfligt und nahezu
von allen Seiten durch den Waldbestand sichtverschattet wird.

Im Ergebnis wird daher eingeschétzt, dass die Errichtung der Solarmodule aufgrund der Ab-
geschiedenheit und der technischen Vorbelastung des Standortes sowie der geringen Grofie
des Solarparks nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fiihren wird.
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3.2.9 Mensch und menschliche Gesundheit

baubedingte Auswirkungen

Es ist nicht zu erwarten, dass es bei der baulichen Umsetzung des Vorhabens zu merkbaren
visuellen und akustischen Stérungen auf die in einer Entfernung von ca. 120 m gelegene
schutzbedirftige Wochenendhausbebauung kommt. Durch die BaumalRnahme wird es zwar
zu einer geringen Verkehrszunahme (von i.d.R. nicht mehr als 5 LKW pro Tag) fir eine Bauzeit
von ca. 31 8 Monate kommen, welche sich jedoch nicht erheblich negativ auf das Schutzgut
Mensch auswirkt.

anlagebedingte Auswirkungen

Blendwirkungen auf die sidwestlich gelegene Wochenendhausbebauung durch Reflektionen
der Sonneneinstrahlung auf den Solarmodulen sind nicht zu erwarten, da die Ausrichtung der
PV-Module in Richtung Suden erfolgt und das Plangebiet zudem von Waldflachen sichtver-
schattet und abgeschirmt wird. Zudem stellen die fir den Bau von Solarmodulen eingesetzten
Materialien sicher, dass die Solarzellen einen moglichst hohen Anteil des einfallenden Lichtes
in Energie umwandeln und durch die Wahl von Frontglasern mit einer sehr hohen Transmis-
sion lediglich eine sehr niedrige Reflektion entsteht. Durch die strukturierte Oberflache des
Frontglases kommt es nur zu einer diffusen Reflexion, die selbst bei direkter Sonneneinstrah-
lung, ab einem Abstand von 20 m, nicht als Blendung sondern lediglich als Aufhellung der
Moduloberflache wahrgenommen wird. Au3erdem sind Blendungen und Reflexionen der in
Richtung Siden aufgestanderten Solarmodule zeitlich stark begrenzt in den spaten Nachmit-
tags- und Abendstunden zu erwarten, wenn der Einfallwinkel der Sonnenstrahlen gering ist.
Zu diesen Tageszeiten sind die Reflexionsanteile der kristallinen Module gréR3er als bei senk-
rechtem Einfallswinkel.

Beeintrachtigungen hinsichtlich der Erholung des Menschen sind nicht zu erwarten, da das
Gebiet bzw. der angrenzende Waldweg nach wie vor fir Spaziergéange genutzt werden kann
und die geplante Anlage lediglich kurzzeitig im Vorbeigehen wahrnehmbar ist. Das Plangebiet
verflgt Uber keine nennenswerten Sichtbeziehung.

betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebliche Larmemissionen einer PV-Anlage sind lediglich in geringfigigem MalRe zu anzu-
nehmen. Die Solarmodule selbst erzeugen keine Geréausche. Es sind jedoch im direkten Nah-
bereich der Trafostation bzw. Wechselrichter Larmemissionen zu erwarten, die allerdings tiber
keine Erheblichkeit fir das Schutzgut Mensch verfligen, da sie nur wenige Meter hérbar sind
und sich die geplanten Trafostation bzw. Wechselrichter in einer Mindestentfernung von 120
m zur nachst gelegenen schutzbedirftigen Bebauung befinden und zudem von Waldbestand
abgeschirmt werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch sind bei Umsetzung der Festsetzun-
gen des Bebauungsplanes nicht zu erwarten.

Erhebliche zusatzliche Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch sind durch die Umset-
zung der MaRnahmen des Bebauungsplanes nicht zu erwarten.

3.2.10 Kultur- und Sachguter

Da innerhalb des Geltungsbereiches keine Kultur- und Sachgtter bekannt sind, ergeben sich
durch das hier betrachtete Vorhaben keine Auswirkungen auf dieses Schutzgut.
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3.2.11 Schutzgebiete und Objekte

Aufgrund der geringen Flachengrol3e des Planvorhabens verfiigt dieses tber keine erhebli-
chen Auswirkungen in Hinblick auf den Naturpark Barnim.

Im direkten Plangebiet befinden sich dartber hinaus keine weiteren Schutzgebiete noch ge-
setzlich geschitzte Landschaftsbestandteile oder Biotope. Aufgrund der groRen Mindestent-
fernung zum nachstgelegene Naturschutzgebiet Finowtal-Pregnitzflield mit ca. 1.200 m sid-
westlich vom Plangebiet entfernt, welches gleichzeitig das FFH-Gebiet Finowtal-Pregnitzfliel3
kénnen Beeintrachtigungen (bau-, anlagen- und betriebsbedingt) der umliegenden Schutzge-
biete ausgeschlossen werden.

Es konnen bei Durchfiihrung der Planung keine negativen Einflisse auf die umliegenden
Schutzgebiete festgestellt werden.
3.3 bei Nichtdurchfihrung der Planung

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung ist davon auszugehen, dass die Flache auch zukinftig als
anthropogen tberpragter Sonderstandort (ehemalige Deponie) verbleibt. Land- oder forstwirt-
schaftliche Nutzungen sind aufgrund der Vorbelastung nicht mdglich.

34 Wechselwirkungen

Die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 a - d BauGB stehen im sténdigen
Austausch untereinander und beeinflussen sich gegenseitig. Aus diesem Grund ist eine
Betrachtung der Wechselwirkungen Uber die isolierte Betrachtung der einzelnen Schutzgiiter
hinaus vorzunehmen.

Die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern sind unterschiedlich ausge-
pragt. Diese hangen von der Wertigkeit, der Empfindlichkeit und der Vorbelastung der
einzelnen Schutzguter und von der Intensitdt sowie der Empfindlichkeit der Wechsel-
beziehungen ab.

Fur das Plangebiet ist eine deutliche anthropogene Beeinflussung aller Schutzgiter festzu-
stellen. Die Wertigkeiten der Schutzguter und die jeweiligen Empfindlichkeiten sind relativ
gering. Die bestehenden Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind damit ebenfalls
als Uberwiegend wenig empfindlich gegentber Beeintrachtigungen zu bewerten.

Aufgrund der bekannten Wirkfaktoren bei Umsetzung des Vorhabens sind die folgenden
Wirkungspfade von Relevanz:

Boden i Wasser

Die Eingriffe in den Umweltbelang Boden sind vergleichsweise minimalinvasiv. Eingriffe in den
Umweltbelang Wasser sind nicht vorgesehen. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand lassen
sich fur den Grundwasserhaushalt und den oberflachennahen Gebietswasserhaushalt bei Um-
setzung der VermeidungsmaRnahmen fiir den Boden- und Grundwasserschutz keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen ableiten (vgl. Kap. 3.2.2, 3.2.3 und 4.1).

Boden i Pflanzen i Klima

Mit der Umsetzung des Vorhabens sind in geringem Flachenumfang Bodenversiegelung
vorgesehen, womit gleichermalRen Vegetationsbestédnde in geringfugiger GréRe verloren
gehen. Die Vegetationsbestéande des Plangebiets Ubernehmen keine besondere klimatische
Funktion, wodurch sich keine erheblichen Beeintachtigungen auf die Wirkungskette Boden i
Pflanzen 1 Klima ergeben.

Biotope i Tierei biologische Vielfalt
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Das Plangebiet weist nach Umsetzung des Vorhabens weiterhin vergleichbare
Vegetationsstrukturen auf (Frischwiese als Offenlandbiotyp), sodass es zu keinen relevanten
Lebensraumverlusten fiir Tiere und damit zu Beeintrachtigungen der biologischen Vielfalt
kommt. Vielmehr soll durch das vorgesehene Pflegekonzept die das Plangebiet aktuell
dominierende Landreitgrasflur zugunsten einer artenreicheren Frischwiese zurlickgedrangt
werden, womit die biologische Vielfalt im Plangebiet erhéht werden kann.

3.5 Kumulationswirkungen

Das hier gegenstandliche Vorhaben ist nach Anlage 1 Nr. 2 b) ff) BauGB auf die Kumulations-
wirkung der Vorhaben benachbarter Plangebiete unter Beriicksichtigung etwaiger bestehen-
der Umweltprobleme in Bezug auf moglicherweise betroffene Gebiete mit spezieller Umwelt-
relevanz oder auf die Nutzung von natlrlichen Ressourcen zu betrachten.

In der unmittelbaren Umgebung des Plangebiets sind keine benachbarten Plangebiete vor-
handen.

3.6 weitere umweltrelevante Merkmale des Vorhabens

3.6.1 Vermeidung von Emissionen und sachgerechter Umgang mit Abféllen und Ab-
wassern

Die Trafostation emittiert magnetische niederfrequente Strahlung. Es ist auf die Verwendung
strahlungsarmer Technik zu achten. Es ist nicht davon auszugehen, dass die magnetischen
Flussdichten im unmittelbaren Umfeld der Trafostation GréZenordnungen von 100 Mikrotesla
Uberstreiten, da dies dem Grenzwert in der 26. Verordnung zur Durchfiihrung des Bun-
desimmissionsschutzgesetzes (26. BImSchV) entspricht. Der Betreiber der PVA ist zur Ein-
haltung der Grenzwerte verpflichtet.

Die Anlage der geplanten Photovoltaikmodule verursacht keine schadlichen Umwelteinwirkun-
gen im Sinne des § 50 BImSchG (Gerausch- und Luftschadstoffimmissionen). Relevante
Emissionen treten demnach wahrend des Betriebs der Photovoltaikanlage nicht auf. Mit Be-
eintrachtigungen durch Larm, Staub oder Geruch ist lediglich wahrend der Bauphase zu rech-
nen und beschrankt sich auf einen Zeitraum von etwa 3 Monaten. Im Zuge der Bauarbeiten
sind die einschlagigen Vorschriften zum Larmschutz zu beachten, erhebliche Beeintrachtigun-
gen der Allgemeinheit und der Nachbarschaft sollen weitgehend vermieden werden.

Durch die geplante Solaranlage fallen keine Abwasser und Abfélle an. Das Niederschlagswas-
ser versickert weiterhin auf den Flachen.

3.6.2  Nutzung erneuerbarer Energien und sparsame und effiziente Nutzung von
Energie

Das Vorhaben dient ausschlieBlich der Nutzbarmachung solarer Strahlungsenergie. Die Nut-
zung von Photovoltaik stellt eine preisgiinstige und flacheneffiziente Art der Energieerzeugung
dar.

Da das Vorhaben direkt der Gewinnung alternativer solarer Energie dient ist damit eine erheb-
liche Reduzierung des CO2-Ausstol3es im Vergleich zur konventionellen Energieerzeugung
verbunden.
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3.6.3 Anfalligkeit des Vorhabens fir schwere Unfalle oder Katastrophen

Fir das nach dem BebauungsplanASo | ar par k De pzlassige ViRhatbeh testebitr f f
keine besondere oder Uberdurchschnittliche Anfélligkeit fir schwere Unfélle oder Katastro-
phen.

Auswirkungen des Gebiets auf die Umgebung

Von der geplanten Nutzung des Geltungsbereichs als Produktionsstétte von Solarenergie geht
eine potenzielle Brandgefahr aus. Bei Brandfall der Transformatoren (Brandlast durch Ole) ist
ein kontrolliertes Abbrennen mdaglich. Wasser als Loschmedium stellt sich als ungeeignet dar.
Es ist darauf zu achten, dass sich der Brand nicht auf die umliegenden Waldflachen ausbreitet.
Aus Grinden der Gewahrleistung der Zugéanglichkeit der PVA zwischen den Modulreihen fir
die Feuerwehr soll ein Reihenabstand von 3 m nicht unterschritten werden (Vermeidungsmal-
nahme V 3, Kap. 4.1).

Einwirkungen von auf3en auf das Gebiet
Storfélle

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans sowie in dessen naherem Umfeld gibt es keine Stor-
fallbetriebe, so dass hier keine negativen Auswirkungen abzuleiten sind.

Es ist insoweit auch nicht mit erheblichen Auswirkungen auf die in 8 1 Abs. 6 Ziffer 7 Buchstabe
a-d und i BauGB aufgefuhrten Umweltbelange zu rechnen. Es sind demnach keine Anhalts-
punkte fur potenzielle Gefahrdungen oder Risiken erkennbar.

Gefahr durch Starkregenereignisse

Trotz des leichten Gefélles des Plangebiets ist aufgrund seiner Kleinflachigkeit bei einem
Starkregenereignis (z.B. durch Sturzfluten oder Schlammlawinen) nicht mit einer erheblichen
Beeintrachtigung zu rechnen.

3.6.4 eingesetzte Techniken und Stoffe

Es ist anzunehmen, dass fir die Umsetzung des Vorhabens nur allgemein haufig verwendete
Techniken und Stoffe eingesetzt werden. Zu den verwendeten Techniken gehéren Modulti-
sche, welche mittels Stahlkonstruktionen in den Boden gerammt werden, Photovoltaikmodu-
len, Transformatoren-/ Netzeinspeisestationen und weitere Nebenanlagen (z.B. die Einfrie-
dung). Die einzelnen technischen Komponenten werden tberwiegend oberirdisch am Modul-
tisch zusammengeschlossen.

4 Schutz- und KompensationsmafRnahmen, 6kologische Bilanzierung

Das Ziel der Umweltpriifung ist die Regeneration des Landschaftsraumes nach Beendigung
der Umsetzungen der Planung. Zur Erreichung dieses Zieles sind MalRhahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege erforderlich, die sich an folgenden Grundséatzen orientie-
ren:

A Vermeidung und Verminderung des Eingriffs durch Unterlassen vermeidbarer Beein-
trachtigungen von Boden, Natur und Landschaft (Vermeidungs-/Verminderungsmalf3-
nahmen)

A Ausgleich unvermeidbarer Beeintrachtigungen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele
des Naturschutzes und der Landschaftspflege erforderlich ist (Ausgleichsmal3nah-
men). Ausgeglichen ist ein Eingriff, wenn nach seiner Beendigung keine Beeintrachti-
gung des Naturhaushaltes zuriickbleibt und das Landschaftsbild wiederhergestellt oder
landschaftsgerecht neugestaltet ist (§ 15 Abs. 2 BNatSchG)
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A falls ein Ausgleich des Eingriffes nicht mdglich ist, sind an anderer Stelle MaRnahmen
zur Verbesserung des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes durchzufiihren, die
geeignet sind, die durch den Eingriff gestérten Funktionen der Landschaft an anderer
Stelle zu gewabhrleisten (ErsatzmalRnahmen)

A dabei prioritare Prifung der Moglichkeit von Entsiegelungsmafnahmen.

4.1 Maflnahmen zur Vermeidung und Verringerung

Folgende umweltrelevante Vermeidungsmalinahmen werden vorgesehen:

V1 Okologische Baubegleitung

Es ist eine Okologische Baubegleitung (6BB) bei Realisierung der durch den B-Plan ermdg-
lichten baulichen Anlangen vorzusehen, welche die naturschutzfachlich sachgerechte Ausfiih-
rung der nachfolgend formulierten VermeidungsmafRnahmen sowie die Uberpriifung der Ein-
haltung von gesetzlichen Vorgaben gewabhrleisten soll.

V2 Vermeidung zusatzlicher Versiegelungen

Die Aufstanderung der Modultische wird mit Leichtmetallpfosten ausgefiihrt (ohne Betonfun-
damente). Durch die Aufstdnderung der Module wird die grof3flachige Versiegelung von Boden
vermieden. Der durch das Vorhaben verursachte Eingriff hat, in der Gesamtbetrachtung, nur
geringe Versiegelungen der Sondergebietsflache zur Folge.

V3 Gewahrleistung eines ausreichend grof3en Reihenabstands

Zur Vermeidung und Eingrenzung der maximalen Bodenversiegelung hat der Abstand der Mo-
dulreihen zueinander mindestens 3 m zu betragen.

V4 Schutz des Bodens

Gemall § 1 BBodSchG sollen bei Einwirkung auf den Boden Beeintrachtigungen so weit wie
mdglich vermieden werden. Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich gemaf
§ 4 Abs. 1 BBodSchG so zu verhalten, dass schadliche Bodenverénderungen nicht hervorge-
rufen werden. Bodenversiegelungen sind gemafl § la BauGB auf das notwendige Mal3 zu
begrenzen. Baubedingte Bodenbelastungen (z.B. Verdichtungen, Erosion, Durchmischung mit
Fremdstoffen) missen auf das den Umstanden entsprechende notwendige Mal3 beschrankt
bleiben. Nach Abschluss der Bautétigkeit wird der Boden zwischen, unter und randlich der
Solarmodule im Rahmen der MaRnahme M 1 gelockert.

Bei sich im Rahmen der Bauvorbereitung und Bauausfihrung ergebenden Hinweise auf
schadliche Bodenverunreinigungen i.S. des § 2 Abs. 3 BBodSchG z.B. Altlasten relevante
Sachverhalte, wie organaleptische Auffalligkeiten, Abfall u.a., besteht fir den Grundstiicksei-
gentimer und Inhaber der tatsadchlichen Gewalt geman § 4 Abs. 2 BBodSchG die Pflicht, Mal3-
nahmen zur Abwehr der davon drohenden schadlichen Bodenveranderung zu ergreifen. Nach
§ 15 Abs. 1 und 3 BBodSchG i.V.m. § 31 sind bekannt gewordene oder verursachte schadli-
che Bodenverunreinigungen oder Altlasten unverziglich der fiir die Uberwachung zustandigen
Behdrde (Umweltamt) mitzuteilen.

Bei jeglichen Schachtungs- und anderen Bodenarbeiten sowie bei Befahren mit Arbeitsma-
schinen sind Maflinahmen des Bodenschutzes zu ergreifen. Besonders zu beachten ist der
Schutz des Mutterbodens (8§ 202 BauGB). Der nutzbare Zustand des bei Bauarbeiten abge-
tragenen Mutterbodens ist zu erhalten und der Boden vor Vernichtung bzw. vor Vergeudung
zu schitzen. Anfallender Bodenaushub ist auf dem Grundstiick zu belassen und mdglichst
wieder zu verwerten.

Die Beeintrachtigung auch des nicht verlagerten Bodens ist zu vermeiden bzw. zu minimieren.

DieDINVor schriften 18.300 AErdarbeitenfi sowie

ten. Zur Vermeidung von Bodenbelastungen durch die Lagerung von Bau- und Betriebsstoffen
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sind geeignete Vorkehrungen, wie Auslegung von Folienbdden und Abdeckung mit Folien, zu
treffen.

Baubedingte Belastungen des Bodens, z.B. solche, die durch Verdichtung oder Durchmi-
schung von Boden mit Fremdstoffen entstehen, sind auf das notwendige Mal3 zu beschranken
und nach Abschluss der BaumalRnahmen zu beseitigen.

Ausgehobener Boden ist vor dem Wiedereinbau auf seine Wiederverwendbarkeit zu prifen.

EntsprechendistdieDIN1 9. 731 AVerwertung von Bodenmater.i

V5 Schutz vor Erosion

Es ist eine geschlossene, erosionsstabile Vegetationsdecke (Frischwiese) zu erhalten. Sofern
es durch von den Photovoltaikelementen ablaufende Niederschlage zu Erosionsprozessen
kommt, sind geeighete MalRBhahmen zum dauerhaften Erosionsschutz, z. B. durch Kiesschut-
tungen, Auslegen von Geotextilien oder Jutematten, zu ergreifen. Erosionsschéden sind zu
beseitigen.

V6 Schutz des Grundwassers

Schadstoffe, die eine Beeintrachtigung des Grundwassers und des Bodenwasserhaushaltes
herbeifiihren kénnen, z.B. Betriebsstoffe fir die eingesetzten Baumaschinen, sind sachgemaf
zu verwenden und zu lagern. Baumaschinen sind auf den versiegelten Flachen abzustellen,
um Tropfverluste von Olen u.a. Stoffen in Boden und Grundwasser zu vermeiden.

V7 Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissionen

Bei Errichtung des geplanten Solarparks ist aufgrund der umliegenden Wohnnutzung auf eine
moglichst larmimmissionsarme Bauweise zu achten.

Wahrend der Bauarbeiten ist die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bau-
l[arm 7 Gerauschimmissionen 1 zu beachten (AVV Baularm). Hier ist insbesondere auf die
Einhaltung der Vorgaben der zulassigen Larmimmissionswerte entsprechend der vorhande-
nen Gebietsnutzungen sowie die Festlegung des Nachtzeitraumes von 22.00 bis 7.00 Uhr zu
achten.

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen sind ausschlie3lich Maschinen
und Fahrzeuge, die den Anforderungen der 32. BImSchV gentigen und mit dem RAL-Umwelt-
zeichen (RAL - ZU 53) ausgestattet sind, einzusetzen.

V8 Umgang mit Schadstoffen

Wahrend des Betriebes der Solaranlage ist mit Schadstoffen sorgsam umzugehen.

V9 Baumschutz bei der Anlage von Zufahrten zum Plangebiet

Die ErschlieBung des Plangebiets ist im Bereich der vorgesehenen 170 m breiten Ein- und
Ausfahrt so anzulegen, sodass die bestehenden Geholzstrukturen moglichst ausgespart wer-
den und nicht zu Schaden kommen.

V10 Baumschutz um das Baufeld

Zum Schutz der unmittelbar um das Baufeld herum gelegenen Gehdélzstrukturen (Waldflache)
sind entsprechende BaumschutzmafRnahmen wéhrend der Bauphase des Vorhabens vorzu-
sehen, wenn Arbeiten im unmittelbaren Umfeld der Gehoélze stattfinden. Die DIN 18920

Rut

al f

ASchut z von B?&umen, Pfl anzenbebsei? nBlaeunnmauGinda hVvheegnefit :
RAS-LP 4 ASchutz von B2umen, Vegetationsbestaanden

zu beachten. Die Gehdlzstrukturen sind mit geeigneten Mitteln vor Anfahrschéden zu schiitzen
(ortsfeste Schutzz&dune, Bretterverschalung 0.a.).

V 11 Gewahrleistung Kleintierdurchgangigkeit

BURO KNOBLICH, ERKNER Seite 38



Gemeinde Marienwerder BebauungsplanASol| ar par k Deponi e

Berliner Straf3e 1 Umweltbericht zum Entwurf
16359 Biesenthal 09/2021

Die PV-Anlage ist einzufrieden. Zur Gewahrleistung der Kleintierdurchgéngigkeit ist ein Bo-
denabstand von mindestens 10 cm einzuhalten. Die Einfriedung dient der Sicherung des Ob-
jektes vor unbefugtem Zutritt. Der Durchlass fur Kleinsduger erméglicht den Austausch inner-
halb und aufRerhalb der Umzaunung lebender Kleintierpopulationen.

Des Weiteren werden folgende artenschutzrelevante VermeidungsmalRnahmen festgesetzt,
welche aus dem Artenschutzfachbeitrag ibernommen wurden (vgl. Kap. 4.1):

Artenschutzrelevante Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen:
Varsl Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen der ansassigen Brutvogelarten ist
der Beginn der Bauarbeiten jahreszeitlich aufl3erhalb der Hauptreproduktionszeiten, zwischen
dem 31. August und 01. Mérz einzuordnen. Ist aus bautechnischen / vergaberechtlichen Griin-
den ein Baubeginn zwischen dem 31. August und 01. Mérz nicht mdglich, ist die MaRnahme
Vare2 umzusetzen.

Vars2 Flachenfreigabe durch eine 6kologische Baubegleitung vor Baubeginn

Sollte aus technischen- oder vergaberechtlichen Griinden die Einhaltung von Varsl nicht ge-
wahrleistet werden kdnnen, so sind zwischen 01. Marz und 31. August (Hauptbrutzeit von
Vogeln) die zu beanspruchenden sowie die im Wirkungsbereich des Vorhabens liegenden Fla-
chen durch fachkundiges Personal auf Vorkommen geschitzter und streng geschutzter Tier-
arten zu kontrollieren.

Kommt es im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (6BB) zu der Feststellung, dass sich
Bruthabitate von boden- und gehoélzbritenden Vogelarten im bebaubaren Bereich bzw. im
Wirkbereich des Vorhabens befinden, ist das weitere Vorgehen und Ergreifen geeigneter Maf3-
nahmen mit der zustadndigen UNB abzustimmen. Ggf. ist mit dem Baubeginn bis zum Ende
der Reproduktionsphase zu warten. Andernfalls kénnen die Flachen durch die 6BB nach der
artenschutzrechtlichen Kontrolle freigegeben werden.

4.2 Kompensationsbedarf und -mafinahmen
4.2.1  Ermittlung des Kompensationsumfangs

Im Rahmen der Prognostizierung der Entwicklung des Umweltzustandes bei Umsetzung des
Vorhabens wurde fir das Schutzgut Biotope und Flora ein Kompensationsbedarf abgeleitet.

Der fur das Schutzgut Biotope erforderliche Kompensationsumfang wird auf Grundlage des
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KREIS BARNIM 2005) sowie der Uberarbeiteten Kostentabellen mit Stand 01/2020 (TRIAS PLA-
NUNGSGRUPPE 2020) ermittelt und quantifiziert.

Das Barni mer Modell beruht auf einem Herstel
des Kompensationsumfanges auf die fur die erforderliche AusgleichsmalRnahme entstehen-

den Kost en dlbNnprBISBaRNIM 2OD5: 5), womit das Barnimer Modell zur Bemes-

sung des Kompensationsumfanges von der HVE, der AHi nwei se zum Vol l zug

gelungin des MLUV Babaerxcktenburg (2009)

Im Konkreten werden dem ermittelten Eingriffsumfang die potentiellen Kosten fir die jeweils
naheliegendste MalRhahme angerechnet (Kostenaquivalente).
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Einariffs- naheliegendste Kosten- Kompensations-
Biotopt umgfan Kompensationsmaf3- aquivalent | bedarfin Kosten-
ptyp g nahme (TRIAS 2020) (in 0 pro m?) aquivalenten
und -art -
(a)
Entsiegeln von Flachen 11,00 2.673,00
(Ausbau und Abfuhr
Landreitgrasfluren, wasserdurch- und un-
. 243 m2 . N
weitgehend ohne durchlassiger Belage,
Gehdlzbewuchs (Ge- Vollversie- Entsiegelung
hélzdeckung gelung < 25 cm Starke, ohne

< 10%) (03210) Bodenbearbeitung), Fla-
chen<1ha

(Ziff. 1.1.1)

Fir die Eingriffe in das Schutzgut Biotope ergibt sich anhand des Barnimer Modells ein Kom-
pensationsbedarf von 2.673,000 i n  Eooisalergen.

4.2.2 MalBhahmen zur Kompensation

Gemal} § 1a Abs. 3 BauGB ist der Ausgleich der zu erwartenden Eingriffe in Natur und Land-
schaft nachzuweisen. Das kann durch geeignete Festsetzungen im Bebauungsplan gesche-
hen, wie nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB als Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft bzw. nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB als
Anpflanzung von Baumen und Strauchern (8 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchstabe a BauGB) und/oder
als Bindung und Erhaltung von Baumen und Strauchern (8§ 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchstabe b
BauGB). Die Festsetzungen kénnen auch an anderer Stelle als am Ort des Eingriffs vorge-
nommen werden (Ersatz). AuBerdem kdnnen auch vertragliche Vereinbarungen geméan § 11
BauGB oder sonstige geeignete Malinahmen zum Ausgleich auf von der Gemeinde bereitge-
stellten Flachen getroffen werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans werden Eingriffe in die Schutzgiiter Boden, Bio-
tope und Fauna sowie das Landschaftsbild vorbereitet.

M1 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese (AusgleichmalRhahme)

Zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft sind die nicht-
bebauten Flachen, einschlieRlich der Flachen zwischen den Modultischreihen, auf mind.
16.265 m2 durch Ansaat als naturnahe Wiese zu entwickeln. Als Ansaat ist die Regelsaatgut-
mischung RSM Regio 3 (Nordostdeutsches Tiefland) in der Ausfihrung als Grundmischung
Frischwiese zu verwenden. Der Boden ist vor der Ansaat zu lockern, um mégliche Verdichtun-
gen, welche durch den Baustellenverkehr wahrend der Anlage der PVA entstanden sind, zu
beheben.

Die Flachen unter den Solarmodulen werden, soweit dies arbeitstechnisch mdglich ist, mit
angesat.

4.3 Pflegemalinahmen

P1 standortangepasste Mahd

Das Pflegekonzept (P 1) der vorliegenden Planung sieht eine regelmafige, standortange-
passte Mahd der Modulzwischenraume vor. Dabei sind jedoch folgende naturschutzfachliche
Anforderungen an die Nutzung zu berlcksichtigen:

allgemeine Anforderungen an die Durchfiihrung der Mahd
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A keine Bodenbearbeitungen
A vollstandiger Verzicht von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln

A Abtransport des Mahguts zur Verhinderung von Streuauflagen und zur Aushagerung
der Flache

A der Mindestabstand von 15 cm zwischen Boden und Mahwerk ist bei jeder Mahd zwin-
gend einzuhalten

A die Fortbewegung der Mahtechnik ist stets in Schrittgeschwindigkeit zu gewéhrleisten

A es ist sicher zu stellen, dass keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfullt werden.

Aufgrund des vorhandenen dominanten Landreitgrasbestandes ist eine drei bis viermalige
Mahd pro Jahr der Flache erforderlich (um eine Verdrédngung des Landreitgrases zu erwirken.
Die Entwicklung der Flache ist im ersten, im funften und im zehnten Jahr zu Uberprifen, zu
dokumentieren und das Pflegekonzept in Rucksprache mit der UNB ggf. entsprechend anzu-
passen.

Alternativ ist die Méglichkeit der Beweidung (z.B. mit Schafen) anstelle der Mahd zu prifen.

4.4 Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Die 6kologische Bilanzierung erfolgt unter Berticksichtigung des Barnimer Modells (LANDKREIS
BARNIM 2005).

Dem erheblichen Verlust von 243 m? Landreitgrasflur zugunsten der Aufstanderung von PV-
Modulen sowie zur Errichtung von Nebenanlagen, fir welchen ein Kompensationsbedarf in

Hohevon2.673,000 Kost en&2 qui valenten er mitM¥Ededeniberr d e,

gestellt. Die MaRnahme M 1 beinhaltet die Umwandlung und Aufwertung von 16.265 m? Land-
reitgrasflur zugunsten einer artenreichen F r i s ¢ h vAnlags \en r(atdrnahen Wiesen und
Kraut-saumen (Herstellung komplett), ohne Bodenabtragfinach TRIAS 2020: 6). Wie der nach-
folgenden Eingriffs-Ausgleichsbilanz (vgl. Tab. 10) entnommen werden kann, lasst sich der
MaRnahme M 1 bei einem angenommenen Kost e nwer t v on lanr@ddenhbares/

Kostenaquivalentin Hohe von 16.265,000 zuor dnen. Damit gilt der

m2 Landreitgrasflur als ausgeglichen.

Bei Umsetzung der vorgesehenen MalRRnahmen verbleiben keine Beeintrdchtigungen
des Naturhaushaltes.
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Tab. 10 Eingriffs-/Ausgleichsbilanz (6kologische Bilanz) anhand des Barnimer Modells (LANDKREIS BARNIM 2005)

10%) (03210)

/ Aufstédnderung der PV-Module
und Errichtung von Nebenanla-
gen

einer Frischwiese

plett), ohne Bodenab-

trag
(Ziff. 2.3.1)

Beschreibung des Eingriffs Kompensations- | Ausgleich und Beschreibung der Umfang der Kostenwert anrechenba- Einschéatzung der
bedarf in Kosten- | Ersatz MalRnahme nach TRiAs | Malinahme nach Trias res Kosten- Ausgleichbarkeit,
aquivalenten ( G ) 2020 2020 aquivalent verbleibende Defi-

MalRnahmen-Nr. it
(vgl. Kap. 4.2.1) (in U pr “te
(vgl. Kap. 4.2.2)

Schutzgut Biotope

Verlust des Biotoptyps Landreit- Anlage von naturnahen .

grasfluren, weitgehend ohne Ge- M 1 Entwickl Wiesen und Krautsiu- ausgleichbar

holzbewuchs (Gehélzdeckung < ntwicklung, . .

( g 2.673,00 | Pflege und Erhalt | MeN (Herstellung kom 16.265 m2 1,00 16.265,00 | Uberschuss von

13.592 0 Kosten-

aquivalenten
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5 Artenschutzfachbeitrag

51 Grundlagen und Vorgehensweise

5.1.1 rechtliche Grundlagen

In der Bebauungsplanung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
(aktuelle Fassung) zu beachten. Diese Verbote gelten entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG
bei Vorhaben, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, flr europaische
Vogelarten und Arten des Anhang IVder FFH-Ri cht |l i ni e (Aeuropare
Alle anderen besonders und streng geschiitzten Arten sind im Rahmen der Eingriffsregelung
nach 8 1a BauGB auf der Planungsebene zu behandein.

Soweit im Bebauungsplan bereits vorauszusehen ist, dass artenschutzrechtliche Verbote des
§ 44 BNatSchG der Realisierung der vorgesehenen Festsetzungen entgegenstehen, ist dieser
Konflikt schon auf der Planungsebene zu l6sen, um die Vollzugsfahigkeit des Bebauungspla-
nes zu gewabhrleisten.

Gemal. 8 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

I. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstbren

II.  wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert

lll. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

5.1.2 Datengrundlagen

Als erste Datengrundlagen fir die Bestandserfassung wurden die Verbreitungskarten der Ar-
ten des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ (BFN 2018) und des AGENA E.V. (ARBEITSGEMEIN-
SCHAFT NATUR- UND ARTENSCHUTZ E.V.) verwendet.

Um das artspezifische Habitatpotential im Plangebiet vollumfanglich abschéatzen und ermitteln
zu koénnen, erfolgten in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Barnim zusétzlich zu einer ersten Uberblicksbegehung drei weitere Begehungen zur Erfas-
sung des artspezifischen Lebensraum- und Habitatpotentials der Flache sowie zur Uberpri-
fung des zu erwartenden Artenbestandes im Plangebiet. Die Fotodokumentation zu den Be-
gehungen befindet sich als Anlage 1 zu diesem Umweltbericht. Die Begehungen erfolgten von
Mérz bis Juni 2021 zu den in Tab. 11 genannten Terminen und Wetterbedingungen.

Tab. 11 Ubersicht der Begehungen zur Erfassung des Lebensraum- und Habitatpotentials des Plan-
gebiets

Datum Uhrzeit Wetterbedingungen

03.03.2021 | 10.007 13.00 | 15 - 18 Grad, sehr sonnig, Wind 0 - 1

29.04.2021 | 08.007 11.30 | 12 Grad, stark bewdlkt, mittelstarker Regen, Wind 2 - 3
28.05.2021 | 09.007 12.30 | 16 Grad, bewdlkt, leichter Regen, Wind 0 - 1
30.06.2021 | 09.007 12.00 | 17 Grad, bewdlkt, Regen (mittelstark), Wind 1
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Eine detaillierte Erfassung nach den geltenden Methodenstandards der im UR auftretenden
Tierarten wurde aufgrund der Gbersichtlichen Flachenbeschaffenheit des Plangebiets und des
daraus resultierenden zu erwartenden Artenspektrums nicht durchgeftihrt.

5.1.3 methodisches Vorgehen

Die methodische Vorgehensweise des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages er-
folgt in Anl ehnun gErsellungdiésérteAschutnfaghbeitsages reilsStrallen-
bauvor haben i m L an d20Byaahard denfblgendgnd Hauptschritte:

1) Relevanzprufung: Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die
Arten einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nicht unterzogen werden, fir die eine
verbotstatbesténdliche Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann (Relevanzschwelle).

Dazu k°nnen die Arten Aabgeschichtetfi werden,

serfassung, Lebensraum-Grobfilter, Wirkungsempfindlichkeit) als zunachst nicht relevant fir
die weiteren Prifschritte identifiziert werden kénnen.

Dies sind Arten:

A die in Brandenburg gemé&R der Roten Liste ausgestorben oder verschollen sind
A die nachgewiesenermaRen im Untersuchungsraum nicht vorkommen

A deren erforderlicher Lebensraum/Standort im Wirkraum des Vorhabens nicht vor-
kommt

A und deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenspezifisch so gering ist, dass mit hinrei-
chender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande
ausgeldst werden kdnnen.

Die Grundgesamtheit der zu prifenden Artenkulisse des AFB setzt sich demnach zusammen
aus:

A Arten des Anhangs IV der FFH-RL
A européischen Vogelarten nach Art. 1 der EU-VSRL.

2) Bestandsaufnahme: Bestandssituation der relevanten Arten im Bezugsraum

In einem zweiten Schritt ist fur die relevanten Arten durch Bestandsaufnahmen die einzelar-
tenbezogene Bestandssituation im Vorhabengebiet zu erheben. Um das artspezifische Habi-
tatpotential im Plangebiet vollumfanglich abschatzen und ermitteln zu kénnen, erfolgten in Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Barnim zusatzlich zu einer
ersten Uberblicksbegehung drei weitere Begehungen im Frihjahr 2021 (vgl. Anlage 1). Die
Ergebnisse dieser Untersuchungen flieRen in die Erstellung des AFB mit ein.

Die Ergebnisse der in der Relevanzprifung vorgenommenen Abschichtung sind nochmals auf
Plausibilitdt zu Gberprifen.

3) Betroffenheitsabschéatzung

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse werden alle artenschutzrelevanten Arten, deren Vor-
kommen durch die Datenrecherche und Potentialabschatzung zunachst nicht ausgeschlossen
werden kann, unter dem Aspekt geprift, ob diese vom Vorhaben tatsachlich betroffen sind
oder sein konnen. Diese mdglicherweise betroffenen Arten unterliegen einer weiterfihrenden
Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prufung (Konfliktanalyse).
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4) MalRnahmenplanung zur Vermeidung und Kompensation von Konflikten

Im Zuge der Mal3nahmenplanung ist ein Konzept aus Vermeidungs- und Minimierungsmal3-
nahmen sowie CEF-MalRnahmen zu erstellen, welche als Ziel die Konfliktvermeidung sowie
das Abwenden einschlagiger Verbotstatbestéande haben. Die MaZnahmenplanung kann in der
artenschutzrechtlichen Betroffenheitsanalyse berlcksichtigt werden.

5) Konfliktanalyse / Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die zuvor herausgestellten moglicherweise betroffenen Arten unterliegen der weiterfihrenden
Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prufung. Hier wird, unter Beriicksichtigung der Mal3-
nahmenplanung zur Vermeidung und Kompensation von Konflikten gepruft, ob die Verbotstat-
bestande des § 44 Abs.1 Nr.1 - 3 BNatSchG erfullt werden.

6) Priufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme

Wenn unter Berucksichtigung von Vermeidungsmafl3nahmen und vorgezogenen funktionser-
haltenden MalRnahmen Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfullt
sind, ist abschlieRend zu prifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Aus-
nahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

5.2 Relevanzprufung

Auf Grundlage der vorliegenden Daten sowie der zu erwartenden Wirkungen des Vorhabens
konnen ohne vertiefende Darstellungen bereits zahlreiche Arten, die im Wirkungsbereich des
Vorhabens keine Vorkommen besitzen bzw. deren Auftreten im Untersuchungsraum keine
verbotstatbestéandliche Betroffenheit auslésen, ausgeschlossen werden.

Eine Ubersicht zu Artengruppen, deren Vorkommen auszuschlieRen ist bzw. deren Betroffen-
heit innerhalb des Untersuchungsraumes zu priifen ist, sowie zur Begrindung der Vorkomme-
neinschatzung ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tab. 12 Vorkommen und Betroffenheit der Artengruppen

kein Vor-
kommen /
keine Be-
troffenheit

erforderliche
Prufung der Begrundung
Betroffenheit

Artengruppe

Die vorliegenden Habitatstrukturen innerhalb des
Plangebiets bieten i mit Ausnahme des Geltungsbe-
reichs als Bestandteil des potentiellen Jagdhabitats
i keine spezifischen Lebensraumstrukturen fiir Fle-
dermausarten. Eine nachteilige Betroffenheit der Ha-
bitatfunktion als Jagdgebiet durch das Vorhaben und
seine Wirkfaktoren kann nach Uberschlagiger Ab-
schatzung ausgeschlossen werden. Das Plangebiet
ist weiterhin als Nahrungshabitat nutzbar (Erhalt von
Offenlandstrukturen).

Flederméause X -

Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten, wes-
wegen keine vertiefende Betrachtung der Arten-
gruppe Flederméuse vorzunehmen ist.

Aufgrund der vorherrschenden Habitatstrukturen im
Plangebiet (Landreitgrasflur) ist ein Vorkommen

X - streng geschutzter Grof3sduger (Biber, Fischotter)
nicht anzunehmen; diese sind daher nicht weiter zu
betrachten.

sonstige
Saugetiere
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kein Vor-
kommen /
keine Be-
troffenheit

Artengruppe

erforderliche
Prifung der
Betroffenheit

Begrundung

Da der Planungsraum selbst au3erhalb von gemel-
deten Wolfsterritorien liegt (LFU 2020), ist fiir diese
Art keine Relevanz gegenliber dem hier betrachteten
Vorhaben festzustellen. Ein Vorkommen des Wolfes
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weswegen diese Art in der weiteren Be-
trachtung entfallt.

Hinsichtlich  artenschutzrelevanter  Kleinsduger
(Feldhamster, Haselmaus) ist den Verbreitungskar-
ten des BFN (BFN 2020-A und BFN 2020-B) nach mit
keinem Vorkommen zu rechnen; diese sind daher
nicht weiter zu betrachten.

Vaogel -

Aufgrund der Beschaffenheit des Plangebiets ist
hauptséachlich die Gilde der Brutvogel des Halboffen-
landes (bodenbriitende Vogelarten) durch das Vor-
haben potentiell betroffen. Eine Betroffenheit der Gil-
den der Brutvogel der Wélder kann aufgrund angren-
zender Strukturen ebenfalls nicht ausgeschlossen
werden.

Im weiteren Prifverlauf ist somit die Betroffenheit der
Gilde der Bodenbriiter sowie der Frei- und Nischen-
briter néher zu betrachten.

Amphibien X

Entsprechend der Verbreitungskarten des AGENA
E.V. (0.J.) sind fur den Messtischblattquadranten des
Plangebiets Vorkommen der streng geschiitzten
Amphibienarten  Kammmolch,  Knoblauchkrote,
Kreuzkréte, Laubfrosch und Moorfrosch verzeichnet.

Das Vorhandensein von Fortpflanzungsstatten in-
nerhalb des Plangebiets selbst ist aufgrund fehlen-
der Gewasserstrukturen auszuschlieen. Im Umfeld
des Plangebiets befinden sich in geringer Distanz
mehrere Stillgewasser, welche sich Uberwiegend als
Abgrabungsgewasser begriinden. Das nachstgele-
gene Gewasser befindet sich in einer Entfernung von
ca. 140 m zum Plangebiet in dstlicher Richtung. Bei
den Begehungen im Fruhjahr 2021 konnten im Be-
reich der umliegenden (Abgrabungs-)Gewasser
keine Hinweise auf das Vorkommen von streng ge-
schitzten Amphibienarten in Form von Rufnachwei-
sen oder Fortpflanzungsbelegen (Laich, Entwick-
lungsstadien) festgestellt werden (vgl. Fotodoku-
mentation, Anlage 1). Ebenfalls waren keine Sich-
tungen von Individuen zu verzeichnen. Die
Uferstrukturen der Gewadsser stellen sich zum Tell
sehr steil und krautreich dar, vollbesonnte Flachwas-
serzonen finden sich nur vereinzelt im Bereich von
aktuellen Abbautétigkeiten (ebenfalls ohne Vorkom-
menshinweise). Es ist somit mit hinreichender Si-
cherheit davon auszugehen, dass im Plangebiet auf-

grund ungeeigneter Lebensraumstrukturen und
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kein Vor-
kommen /
keine Be-
troffenheit

Artengruppe

erforderliche
Prifung der
Betroffenheit

Begrundung

fehlender Nachweise im Untersuchungsraum keine
streng geschitzten Amphibienarten vorkommen.

Die Artengruppe Amphibien ist aufgrund fehlender
Relevanz nicht weiter zu betrachten.

Reptilien X

Entsprechend der Verbreitungskarten des AGENA
E.V. (0.J.) ist fur den Messtischblattquadranten des
Plangebiets das Vorkommen der streng geschiitzten
Zauneidechse bekannt.

Das Plangebiet befindet sich als Lichtung innerhalb
eines (mehr oder weniger) geschlossenen Kiefern-
waldes, womit es eine inselartige Lage ohne geeig-
nete Verbundelementen zu ahnlichen Habitatstruk-
turen aufweist. Ein Grof3teil des Plangebiets verflgt
Uber einen plateauahnlichen und sonnenexponierten
Aufbau, welcher von Siden nach Norden hin konti-
nuierlich an Hohe gewinnt. Das Plangebiet stellt sich
flachendeckend dicht mit Landreitgras und Goldrute
bewachsen dar. Kurz vor Beginn der Waldkante féllt
der Betrachtungsraum jéh um mind. zwei Meter ab,
sodass sich der angrenzende (sudlich ausgerich-
tete) Waldsaum halbschattig gelegen darstellt. Im
zeitigen Fruhjahr stellen sich diese Waldrander noch
sparlich bewachsen dar, wohingegen sie im weiteren
Jahresverlauf dicht zuwachsen (vgl. Fotodokumen-
tation, Anlage 1). Im Ergebnis der Begehungen lasst
sich feststellen, dass das Plangebiet Uber keine ge-
eigneten Lebensraumstrukturen fir die Zau-
neidechse verfugt. Wéhrend der Begehung wurden
zudem keine Hinweise auf ein Vorkommen der Zau-
neidechse festgestellt.

Die Artengruppe Reptilien ist aufgrund fehlender Re-
levanz nicht weiter zu betrachten.

Schmetter-
linge

Aufgrund fehlender Nachweise in den Verbreitungs-
karten des BfN, ist ein Vorkommen streng geschutz-
ter Arten nicht anzunehmen. Das Vorkommen ent-
sprechender Wirtspflanzen im Plangebiet ist zudem
nicht bekannt. Die vertiefende Betrachtung von
Schmetterlingen ist daher nicht notwendig.

Libellen X

Aufgrund fehlender Habitatstrukturen im Untersu-
chungsraum ist ein Vorkommen streng geschutzter
Arten nicht anzunehmen. Die vertiefende Betrach-
tung von Libellen ist daher nicht notwendig.

Kafer X

Aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Altbaumbe-
stand, offene Sandflachen) im Untersuchungsraum
ist ein Vorkommen streng geschitzter Arten nicht
anzunehmen. Die vertiefende Betrachtung von Ké-
fern ist daher nicht notwendig.
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CID Ve erforderliche
kommen / N .
Artengruppe " Prifung der Begrundung
keine Be- .
. Betroffenheit
troffenheit
Aufgrund fehlender Habitatstrukturen im Untersu-
Fische X i chungsraum ist ein Vorkommen streng geschutzter
Arten nicht anzunehmen. Die vertiefende Betrach-
tung von Fischen ist daher nicht notwendig.
Aufgrund fehlender Habitatstrukturen im Untersu-
Weichtiere X i chungsraum ist ein Vorkommen streng geschutzter
Weichtierarten nicht anzunehmen. Eine vertiefende
Betrachtung ist nicht erforderlich.
Vorkommen von streng geschiitzten Farn- und BIU-
Farn- und S .
. tenpflanzen sind im Planungsraum nicht bekannt.
Blatenpflan- X - . . . :
Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppen ist
zen . .
nicht erforderlich.
5.3 Bestandsaufnahme

Das Plangebiet als ehemaliger Deponiestandort befindet sich im Bereich einer Waldlichtung.
Es selbst stellt sich als vorherrschend mit dichter Landreitgrasflur bewachsen dar, lediglich
vereinzelt findet sich geringfugiger Geholzaufwuchs (vor allem Kiefernsamlinge). Eine Beson-
derheit kommt der Morphologie innerhalb des Plangebiets zu, die sich aus der ehemaligen
Nutzung als Deponiestandort ergibt. Das Plangebiet weist eine deutliche Erhebung gegenulber
der Umgebung auf, welche von Siden nach Norden hin zunimmt und wodurch eine
(Sonnen-)exponierte Lage entsteht. Im Norden fallt das Plangebiet zur Waldkante um mind.
zwei Meter hin jah ab, sodass sich diese im Halbschatten befindet. Insgesamt ist das Habitat-
potential des Plangebietes, bedingt durch die geringe naturraumliche Ausstattung, als moderat
Zu bewerten.

Aufgrund der Lage als Lichtung innerhalb eines Kiefernforstes ist eher mit einem waldbezoge-
nen als offenlandbezogenen ubiquitéaren Artenbestand zu rechnen. In der ndheren Umgebung
des Plangebiet befinden sich mehrere Abgrabungsgewasser.
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Abb. 17 Verhdltnis der Lage des Plangebiet (in schwarz) zu den umgebenden Waldbestéanden und
(Abgrabungs-)Gewassern; Luftbild: WMS BB-BE DOP20c Cache © GeoBasis-DE/LGB, dI-
de/by-2-0 (veranderte Darstellung)

Intensive Stérungen des Plangebiets liegen durch die umliegenden Abbautatigkeiten (zuletzt
durch Rodungen der 6stlich angrenzenden Flache) vor.

Brutvogel der Halboffenlandschaft

Aufgrund der geringen Flachengréf3e des Plangebiets von ca. 1,65 ha als Lichtung innerhalb
eines geschlossenen Kiefernforsts ist hinsichtlich der halboffenlandbezogenen Brutvégel mit
einem geringen Artenspektrum zu rechnen. Es wurden zwar erst kirzlich an das Plangebiet
angrenzend grolRere Kiefernbestdnde im Zuge der umliegenden Abbautétigkeiten gerodet,
diese Flache scheint jedoch noch nicht als Lebensraum von Brutvégeln erschlossen worden
zu sein.

Es sind im Plangebiet somit solche Brutvogelarten der Waldlichtungen (innerhalb von Kiefern-
forsten) bzw. Halboffenlandschaft zu erwarten, welche Uber eine moderate Reviergrolie ver-
figen und, aufgrund geringfiigig vorkommender Gehdlzstrukturen innerhalb des Plangebiets,
vorwiegend am Boden bruten.

Wahrend der Begehungen im Frihjahr 2021 des Plangebiets konnten lediglich Reviernach-
weise des Fitis erbracht werden. Innerhalb des Plangebiets selbst konnte jedoch kein Brutge-
schehen bzw. ein darauf hindeutendes Verhalten festgestellt werden. Aul3erhalb des Plange-
biets, im Bereich von Kieferaufforstungen entlang des westlich zum Plangebiet gelegenen Ab-
grabungsgewassers, konnte der Fitis dagegen mehrfach mit Brutverdacht verortet werden.

Ein Brutvorkommen des Fitis im Plangebiet kann aufgrund vorhandener Lebensraumstruktu-
ren und des vermuteten Brutgeschehens in den umliegenden Flachen nicht ausgeschlossen
werden.

Brutvogel des Waldes

Das Plangebiet stellt sich von weitlaufigen Kiefernwéaldern umgeben dar, sodass gehdlzbri-
tende Vogelarten in direkter Umgebung des Plangebiets zu erwarten sind. Wahrend einer ers-
ten Begehung das Plangebiets im Marz 2021 konnten Rufnachweise der Arten Kolkrabe, Kohl-
und Blaumeise, Stieglitz, Buchfink und Wintergoldhahnchen erbracht werden, deren
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Fortpflanzungsstatten im unmittelbaren Umfeld um das Plangebiet liegen kénnen und daher
nachfolgend weiter zu betrachten sind.

5.4 Betroffenheitsabschatzung
54.1 artenschutzrelevante Wirkfaktoren

Berucksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbotstat-
bestanden des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG bewirken kénnen. Die moglichen projektbe-
dingten Beeintrachtigungen werden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen un-
terschieden. Zu berlicksichtigen sind dabei auch WirkgroRen, welche zwar aufRerhalb der be-
siedelten Habitate einwirken, u.U. aber indirekt auf die Population bzw. das Individuum einwir-
ken kdnnen. Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst, wenn
sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstétten bewirken und
diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert werden kon-
nen.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren dargelegt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der
europarechtlich geschiitzten Tierarten verursachen kénnen. Die Wirkfaktoren des Vorhabens
im Hinblick auf die Verletzung von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 Satz 1-3 BNatSchG
sind der folgenden

Tab. 13 zu entnehmen. Vom geplanten Vorhaben ausgehende Projektwirkungen lassen sich
differenzieren in:

A baubedingte Wirkungen (vorriilbergehend)

A anlagebedingte Wirkungen (dauerhaft)

A betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft, wiederkehrend).
Aufgrund der Kleinrdaumigkeit des Vorhabens und unter Beachtung der anzustellenden bau-,

anlage- und betriebsbedingten Wirkprognose bezieht sich der Untersuchungsraum (UR) aus-
schlieBlich auf das Plangebiet (ausschlief3lich eng begrenzte Wirkungen zu erwarten).

baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind hier in erster Linie Larmbeeintrachtigungen, Erschitterungen,
optische Stérungen sowie Inanspruchnahme von Boden und Vegetation durch Baufahrzeuge
und Baustelleneinrichtungen. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

A Entfernung der Vegetation in Teilen des Baufeldes (Landreitgrasflur, Kiefernaufwuchs)
A temporére Inanspruchnahme von Boden

A erhohtes Stérungspotential (optische Storungen, Larmentwicklung, Erschiitterungen)
infolge der Bautéatigkeit

A Gefahr der Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch
Erdarbeiten, Bautatigkeit und Baustellenverkehr

A Gefahr der Tétung oder Verletzung von Tieren durch Erdarbeiten, Bautatigkeit und
Baustellenverkehr.
anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren treten im Kontext der Photovoltaikanlage v.a. durch die Aufstan-
derung mit Solarmodulen sowie der geplanten Kabelgrdben auf. Folgende Wirkfaktoren sind
zu betrachten:

A dauerhafter Verlust von Lebensraumen
A optische Stérungen (Vogel).
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betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch den Betrieb und die Wartung der PVA sowie
durch Unterhaltung/Pflege der Flachen unter und zwischen den Modulen (Mahd oder ggf. Be-
weidung). Wartungsarbeiten sind relativ selten in wiederkehrenden Intervallen (i.d.R. 31 4 mal
jahrlich) und wirken nur flr wenige Stunden. Folgende Wirkfaktoren sind fur Tiere besonders
zu betrachten:

A Lichtreflexionen, Spiegelungen ausgehend von Modulen im Betrieb

A mogliche Stérungen durch Unterhaltung/Pflege der Griinlandflachen (Zeitpunkt, Hau-
figkeit der Mahd oder Tierbesatz bei Beweidung)

A optische Stérungen durch Anwesenheit von Personen (Wartung, Griinflachenpflege).

Im Hinblick auf die Verletzung der Verbotstatbestédnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG
sind folgende Wirkfaktoren des Vorhabens relevant:

Tab. 13 artenschutzrelevante Wirkfaktoren

Wirkfaktor beliloe ezl betriebsbedingt
dingt dingt

Flacheninanspruchnahme einschlief3lich

) . X X -
Bodenversiegelungen und -verdichtung
Reflektionen - X )
Bewegungen durch Maschinen und X i (X)
Fahrzeuge
Larmimmissionen X - )
Lichtimmissionen X - -
Erschitterungen X - -

() = Beeintrachtigungen treten nur temporar und rdumlich begrenzt auf und erreichen nicht die Schwelle der Er-
heblichkeit

Beruicksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbotstat-
bestdnden des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG bewirken kénnen. Eine Verletzung des § 44
Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann, aufgrund der Biotopausstattung des Vorhabengebietes, ausge-
schlossen werden. Die moéglichen projektbedingten Beeintrachtigungen betreffen die bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Auswirkungen. Zu bertcksichtigen sind dabei auch Wirkgrof3en,
welche zwar auRRerhalb der besiedelten Habitate einwirken, u.U. aber indirekt auf die Popula-
tion bzw. das Individuum einwirken kénnen.

Entwertungen/Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst, wenn
sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten bewirken und
diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert werden kon-
nen.
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5.4.2 artspezifische Betroffenheit
5.4.2.1 Vogel
Brutvogel des Halboffenlandes

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Die Durchfiihrung der BaumaRRnahme innerhalb der Hauptbrutzeit (01.03. - 31.08.) kann zu
unmittelbaren Verlusten von bodenbritenden Vogelarten, insbesondere des Fitis, fuhren.
Durch das Aufstandern der Modultische innerhalb der Hauptbrutzeit ist auf den dicht bewach-
senen Flachen des Plangebiets die Tétung von Tieren bzw. die Beschadigung von Entwick-
lungsformen nicht auszuschlieRen.

Direkte Verluste der Avifauna durch den Baustellenverkehr (Kollision mit Baufahrzeugen) kon-
nen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Selbst wenn unter unginstigen Be-
dingungen tatsachlich Kollisionen vorkommen kénnen, liegt keine Tétung vor, wenn dieses

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bei VOgeln maskiert der L&rm zusatzlich zum nattrlichen Schallpegel (durch Regen, Wind,
Vegetation, Fauna) wichtige arteigene akustische Signale, die beispielsweise bei Brutvdgeln
der Partnerfindung, Revierverteidigung u.a. dienen. Zudem ist mit Larm eine Scheuchwirkung
auf die Vogel verbunden. Eine vermehrte und dauerhaft anhaltende Scheuchwirkung kann
Folgen auf die Kondition und Gesundheit der Arten bis zur mittelbaren Aufgabe von Niststatten
haben.

Bei dem vorhabenspezifischen Larm sowie optischen Reizen handelt es sich zun&chst um
bauzeitlich und raumlich begrenzten, diskontinuierlichen Baustellenbetrieb in einem mit Vor-
belastungen behafteten Raum (durch die umliegenden Abbautéatigkeiten). Die mit Unterbre-
chungen stattfindenden Einwirkungen durch den Baustellenverkehr, Kipp- und Ladevorgangen
sowie dem Einrammen der Gestellstiitzen fir die Aufstdnderung der Solarmodule und die ge-
plante Wechselrichter- bzw. Trafo-/Ubergabestationen sind zwar als wesentliche Stérfaktoren
zu werten, dennoch kann ein akustischer Austausch der zu erwartenden Vogelarten wahrend
der Larmpausen als moglich erachtet werden.

Zur Pflege des anlagebedingten Griinlandes muss dieses zwischen und randlich der Solarmo-
dule regelmafig gemaht werden. Sollte die Mahd wéahrend der Hauptreproduktionszeit von
Arten (u.a. Fitis) erfolgen, die nach Beendigung der BaumaRnahme die PVA besetzen, kann
eine erhebliche Stérung dieser Arten nicht ausgeschlossen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadiqung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Die Durchfiihrung der Baumafnahme innerhalb der Brutzeit kann unmittelbare Verluste von
Fortpflanzungsstatten des moglicherweise im Plangebiet briitenden Fitis mit sich bringen. Hier
sind durch die Baufeldfreimachung wahrend der Hauptvogelbrutzeit mdgliche Gelege von ei-
ner Zerstoérung betroffen.

Betriebsbedingt unterliegt das geplante Grinland voraussichtlich einer 31 4 schiihrigen Mahd
pro Jahr, sodass eine betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungsstatten von Bodenbrii-
tern nicht ausgeschlossen werden kann.

Eine generelle Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der am
Boden britenden Arten (hier: Fitis) kann nicht ausgeschlossen werden.
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Brutvdgel des Waldes
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Da keine Eingriffe in den umliegenden Wald- und Gehdlzbestand vorgesehen sind, lassen sich
keine unmittelbaren Verluste von gehdlzbritenden Vogelarten oder die Beschadigung von Ent-
wicklungsformen bei Durchfiihrung der Baumalnahme innerhalb der Hauptbrutzeit (01.03. -
31.08.) ableiten.

Direkte Verluste der Avifauna durch den Baustellenverkehr (Kollision mit Baufahrzeugen) sind
ebenfalls mit hinreichender Sicherheit auszuschlie3en. Selbst wenn unter ungiinstigen Bedin-
gungen tatséchlich Kollisionen vorkommen kénnen, liegt keine Tétung vor, wenn dieses Er-
eignis nicht mit einer hohen Wahrscheinlichkeit vorherzusehen ist. Ansonsten liegt auch hier
keine Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos der Tiere vor.

Betriebsbedingt unterliegt die im Bereich der PVA zu entwickelnde Frischwiese einer regelma-
Bigen Mahd, wovon sich jedoch keine Gefahrdungen ableiten lassen.

8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bei Durchfilhrung der Baufeldfreimachung und der Baumaflinahmen in der Hauptbrutzeit
(1. Méarz bis Ende Juli) kann es durch L&rm, Erschitterungen, Erdarbeiten (Abschieben
Oberboden, Bodenabtrag/-aushub) sowie Scheuchwirkung fiir die Brutvdgel der Walder zu
(erheblichen) Stérungen mit nachteiligen Auswirkungen auf den Fortpflanzungserfolg kommen
(Betroffenheit). Es sind deshalb Vermeidungsmafl3nahmen vorzusehen.

Zur Pflege des anlagebedingten Griinlandes muss dieses zwischen, unter und randlich der
Solarmodule jahrlich geméht werden. Hieraus lassen sich jedoch keine erheblichen Stérungen
fur die in den umliegenden Gehdlzen briitenden Arten, die nach Beendigung der Baumal-
nahme die PVA besetzen, ableiten, da diese MaBhahmen lediglich punktuell erfolgen und tem-
poréar begrenzt sind.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschédigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Da keine Eingriffe in den umliegenden Wald- und Gehdélzbestand vorgesehen sind, lassen sich
keine Verluste der Fortpflanzungsstatten von geholzbritenden Vogelarten ableiten.

Das Grinland unter, zwischen und randlich der Solarmodulen unterliegt einer regelmafigen
Mahd. Bei Mahd in der Hauptbrutzeit ist jedoch keine Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungsstatten zu erwarten (fehlende Betroffenheit).

Tab. 14 Betroffenheit der Brutvogelarten im UR

Verbotstatbestande gemafR § 44 BNatSchG
Artengruppe nicht auszuschlieRen
Abs.1,Nr.1 | Abs.1,Nr.2 |Abs. 1, Nr.3
Brutvigel des Halboffenlandes (hier: Fitis) X X X
Brutvdgel des Waldes - X -
55 Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

Dem § 15 Abs. 1 BNatSchG Rechnung tragend, sind im Rahmen der Eingriffsregelung schutz-
gutbezogene Malinahmen zur Vermeidung und Minderung vorgesehen. Diese Vermeidungs-
und MinderungsmalRnahmen filhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unter-
bleiben oder soweit abgemildert werden, dass i auch individuenbezogen i keine erhebliche
Einwirkung auf geschitzte Arten erfolgt.
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Die artspezifische Prifung der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfolgt unter
Beruicksichtigung der nachfolgend aufgefuhrten Vorkehrungen zur Eingriffsvermeidung und i
minderung.

Varsl Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen von boden- und gehdlzbritenden
Vogelarten ist der Beginn der Bauarbeiten jahreszeitlich au3erhalb der Hauptreproduktions-
zeiten, zwischen dem 31. August und 01. Mérz einzuordnen. Ist aus bautechnischen / verga-
berechtlichen Griinden ein Baubeginn zwischen dem 31. August und 01. Marz nicht mdglich,
ist die Mal3nahme Vars2 umzusetzen.

Vars2 Flachenfreigabe durch eine 6kologische Baubegleitung vor Baubeginn

Sollte aus technischen- oder vergaberechtlichen Grinden die Einhaltung von Vagsl nicht ge-
wabhrleistet werden kdnnen, so sind zwischen 01. Marz und 31. August (Hauptbrutzeit von
Vogeln) die zu beanspruchenden Flachen sowie die unmittelbar angrenzenden Bereiche durch
fachkundiges Personal auf Vorkommen geschutzter und streng geschutzter Tierarten zu kon-
trollieren.

Kommt es im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (6BB) zu der Feststellung, dass sich
Bruthabitate von gehdlzbritenden Vogelarten im bebaubaren Bereich bzw. innerhalb dessen
Wirkbereichs befinden, ist das weitere Vorgehen und Ergreifen geeigneter Malinahmen (z.B.
die Anlage von Ersatzhabitaten) mit der zustadndigen UNB abzustimmen. Ggf. ist mit dem Bau-
beginn bis zum Ende der Reproduktionsphase zu warten. Andernfalls kénnen die Flachen bei
einem Negativnachweis durch die 6BB nach der artenschutzrechtlichen Kontrolle freigegeben
werden.

5.6 Konfliktanalyse / Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Nachfolgend werden das mdgliche Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiur die betroffenen Arten bzw. Artengruppen unter Berticksichtigung der
angefihrten Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen gepruft.

Bei der Prifung der Betroffenheit werden die zu erwartenden Wirkungen bei Umsetzung der
BaumaRnahme der Photovoltaikanlage benannt, die artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG darstellen kénnen. Hierbei werden die in Kap.
4.1 formulierten Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen bericksichtigt.

Nachfolgend werden die in der Betroffenheitsabschatzung ermittelten Brutvégel des Waldes
gesamthaft als Gilde auf die Auswirkungen des Bauvorhabens betrachtet.

Sofern sich in den im Frihjahr erfolgenden faunistischen Untersuchungen des Plangebiets
weiterfihrende Hinweise hinsichtlich der Vorkommen der Artengruppen Amphibien, Reptilien
und der 6kologischen Gilde der Brutvdgel des Halboffenlandes ergeben, sind diese in die Kon-
fliktanalyse des AFB im Rahmen der Entwurfsbearbeitung einzustellen.

O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvdgel des Halboffenlandes

zu erwartende Arten:
Fitis Phylloscopus trochilus

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Anhang IV FFH-RL

europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

streng oder besonders geschitzt nach BNatSchG/BArtSchV

OOxKO
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvégel des Halboffenlandes

Zu erwartende Arten:

Fitis Phylloscopus trochilus
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustands in Brandenburg
O Rote Liste Brandenburg O  sehrgut

O gut
O  mittel bis schlecht
X1  keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche
Der Fitis kommt in aufgelockerten Wéaldern und Geblschen sowie auf Lichtungen vor mit ausgeprag-
ter Strauch- und Krautschicht sowie einschichtigem Baumbestand.

Biologie /Okologie

Zugverhalten: Langstreckenzieher
Brutzeit (Hauptzeit): Marz/April bis Juli
Jahresbruten: 1(-2)

Brutverhalten: Bodenbriter

Nahrung: Insekten, Spinnen, Beeren

Empfindlichkeit/Gefahrdungen

Im Brutgebiet ist Hauptgefahrdungsursache die mit der Intensivierung der Forstwirtschaft verbundene
zunehmende Strukturverarmung, Einsatz von Bioziden, grof3en Schlégen, Verlust von Brachen und
Grunland, Ruckgang der Nahrungsgrundlagen

Brutbestandssituation in Brandenburg Stand 2018 (Haufigkeitsklassen in Brutpaaren (BP))
Fitis >50.000 BP (sehr haufig)

Quellen: FLADE (1994), BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & FIEDLER, W. (2012), GRUNBERG ET AL. (2015), MLUL
(2018), SUDBECK ET AL. 2005

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
O potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen und/oder
MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands

gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Flachenfreigabe durch eine 6kologische Baubegleitung vor Baubeginn

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmaf3nahme Varsl finden bauvorbereitende MaRnahmen
und BaumaRnahmen aul3erhalb der Hauptbrutzeit statt, sodass Fitis wéhrend der Brutphase nicht
gestort werden und ggf. ihre Nester aufgeben und Tétungen von Jungtieren eintreten. Nach Ab-
schluss der Jahresbruten sind die betroffenen Vogelarten (auch Jungtiere) grundsatzlich sehr
fluchtfahig und kénnen Baufahrzeugen /-maschinen mit i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig auswei-
chen. Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos ist dann nicht zu erwarten.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe moglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzter/ge-
schutzter Lebensstatten innerhalb des Baufeldes (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB
erfolgen. Dariber hinaus werden die BaumafRnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvégel des Halboffenlandes

zu erwartende Arten:
Fitis Phylloscopus trochilus

artenschutzrechtlich begleitet (6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren moglichen Beeintrachti-
gungen von Brutvégeln schnell reagiert werden kann.

Baubedingte Totungen und Verletzungen des Fitis konnen unter Einhaltung der 0.g. Vermeidungs-
mafRnahmen so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Totungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfillt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

GemaR Varsl finden bauvorbereitende MalRnahmen und BaumaRnahmen auf3erhalb der Hauptbrut-
Zeit statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser sensiblen Zeit (mit méglichen Auswirkungen auf die
lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Varel sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzten/ge-
schitzten Lebensstatten innerhalb des Baufeldes (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB
erfolgen. Dartiber hinaus werden die Baumal3hahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutz-
rechtlich begleitet (Vars2 - 6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren méglichen Beeintréachtigungen
von Brutvogeln schnell reagiert werden kann.

In der Gesamteinschéatzung werden erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population des Fitis hin-
sichtlich der Bestandsituation (in Brandenburg) nicht gesehen, da der Fitis noch sehr haufig auftritt
und darlber hinaus wahrend der Bauphase bereits auf Gemeindegebietsebene ausreichend geeig-
nete Ausweichreviere in zum Plangebiet vergleichbarer Ausstattung zur Verfligung stehen dirften.
Der Fitis wird auch nach Umsetzung des Planvorhabens das Plangebiet weiterhin als Bruthabitat
nutzen kénnen.

Eine deutliche Gefahrdung oder Verringerung der Reproduktionsfahigkeit oder des Fortpflanzungs-
erfolgs der lokalen Population wird unter diesen Voraussetzungen nicht gesehen, eine signifikante
Abnahme der Populationsgré3en im lokalen Bezugsraum ist nicht zu erwarten.

Madgliche betriebsbedingte Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten (17 2 mal/ Jahr) und in ihrem Umfang zeitlich
eng begrenzt sind. Eine Quelle fir anlagebedingte Schallemissionen sind die elektrischen Betriebs-
einrichtungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden durch die
Lufter verursacht und sind auf den Nahbereich < 25 m beschrénkt. Die nur wéahrend der Solarstrom-
erzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lufter erzeugen einen anndhernd konstanten Schalldruck,
wodurch das Stoérpotenzial herabgesetzt ist.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Da der Fitis oder sonstige bodenbriitende Vogelarten auf den beanspruchten Landreitgradfluren bru-
ten kdnnen, wird davon ausgegangen, dass im Zuge der Baufeldfreimachung und der notwendigen
Pflegearbeiten (Flachenmahd) der PVA Fortpflanzungsstatten zerstort werden kénnen.

Eine Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann bei einer Durchfihrung der Baumalf3-
nahme innerhalb der Hauptreproduktionszeit der Brutvégel durch die Vermeidungsmalnahen Vars2
(bzw. Varel) jedoch ausgeschlossen werden. Nach Abschluss der BaumafRnahme steht in der da-
rauffolgenden Brutsaison das Plangebiet den Brutvdgeln wieder zur Verfigung.
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvégel des Halboffenlandes

zu erwartende Arten:
Fitis Phylloscopus trochilus

Eine betriebsbedingte Betroffenheit ergibt sich durch die notwendige Pflege des anlagebedingten
Grunlandes, wenn der Zeitpunkt der Mahd innerhalb der Hauptbrutzeit liegt. Unter Beachtung der
PflegemaRnahme P 1 kann die Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Brutvdgeln
jedoch mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. 8 44 Abs. 5 BNatSchG erflllt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja KX nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Maf3nahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes
(FCS-Malnahmen) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Malinahmen

X treten die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu beflirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvogel der Walder

Zu erwartende Arten:

Blaumeise Parus caeruleus
Buchfink Fringilla coelebs
Kohlmeise Parus major
Kolkrabe Corvus corax
Stieglitz Carduelis carduelis

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anhang IV FFH-RL
XI europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL
O streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchvV
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustands in Brandenburg
X Rote Liste Brandenburg O sehrgut
(Kat. 2: Wintergoldh&hnchen) O ogut

O mittel bis schlecht
X1 keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche
Aufgelockerte Laub- und Mischwalder mit ausgepragter Kraut- und Strauchschicht, reich strukturierte
Agrar-/ Kulturlandschaften, auch in grindurchzogenen urbanen Landschaften
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvogel der Walder

Zu erwartende Arten:

Blaumeise Parus caeruleus

Buchfink Fringilla coelebs

Kohlmeise Parus major

Kolkrabe Corvus corax

Stieglitz Carduelis carduelis

Wintergoldhahnchen Regulus regulus

Biologie /Okologie

Zugverhalten: Standvogel

Brutzeit (Hauptzeit): Mé&rz/April bis Juli

Jahresbruten: 1(-2) je nach Art

Brutverhalten: Freibriter, z.T. Hohlenbriter (Blau- und Kohimeise)
Nahrung: unterschiedlich, Insekten, Spinnen, Pflanzenteile

Empfindlichkeit/Gefahrdungen

Im Brutgebiet ist Hauptgefahrdungsursache die mit der Intensivierung der Forstwirtschaft verbundene
zunehmende Strukturverarmung, Einsatz von Bioziden, gro3en Schlagen, Verlust von Brachen und
Griunland, Rickgang der Nahrungsgrundlagen

Brutbestandssituation in Brandenburg Stand 2018 (Haufigkeitsklassen in Brutpaaren (BP))

Blaumeise >50.000 BP (sehr haufig)

Buchfink >50.000 BP (sehr haufig)

Kohlmeise >50.000 BP (sehr haufig)

Kolkrabe 800-8.000 BP (mittelhaufig)

Stieglitz 800-8.000 BP (mittelhaufig)/8.000-50.000 BP (haufig)

Wintergoldhdhnchen 800-8.000 BP (mittelh&ufig)/8.000-50.000 BP (haufig)

Quellen: FLADE (1994), BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & FIEDLER, W. (2012), GRUNBERG ET AL. (2015), MLUL
(2018), SUDBECK ET AL. 2005

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
O potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen und/oder
Malinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands

gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Flachenfreigabe durch eine 6kologische Baubegleitung vor Baubeginn

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmaf3nahme Varsl finden bauvorbereitende MaRnahmen
und BaumaRnahmen aufRerhalb der Hauptbrutzeit statt, sodass die Brutvogel der Gehdlzbesténde
bzw. der angrenzenden Waldflachen wahrend der Brutphase nicht gestoért werden und ggf. ihre
Nester aufgeben und Tdétungen von Jungtieren eintreten. Nach Abschluss der Jahresbruten sind
die betroffenen Vogelarten (auch Jungtiere) grundsatzlich sehr fluchtfahig und kénnen Baufahrzeu-
gen /-maschinen mit i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig ausweichen. Eine signifikante Erh6hung des
Totungsrisikos ist dann nicht zu erwarten.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzter/ge-
schutzter Lebensstatten innerhalb des Baufeldes (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB
erfolgen. Daruber hinaus werden die BaumalRnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvogel der Walder

Zu erwartende Arten:

Blaumeise Parus caeruleus
Buchfink Fringilla coelebs
Kohlmeise Parus major
Kolkrabe Corvus corax
Stieglitz Carduelis carduelis

Wintergoldhahnchen Regulus regulus

artenschutzrechtlich begleitet (6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren moglichen Beeintrachti-
gungen von Brutvégeln schnell reagiert werden kann.

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Brutvdgeln der Walder kdnnen unter Einhaltung der
0.g. VermeidungsmafRnahmen so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Totungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfillt O ja X nein

Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Gemal Varsl finden bauvorbereitende Mal3hahmen und Baumaflinahmen auf3erhalb der Hauptbrut-
zeit statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser sensiblen Zeit (mit méglichen Auswirkungen auf die
lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzten/ge-
schutzten Lebensstatten innerhalb des Baufeldes (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB
erfolgen. Darliber hinaus werden die BaumafRnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutz-
rechtlich begleitet (Vars2 - 6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren moglichen Beeintrachtigungen
von Brutvogeln schnell reagiert werden kann.

Die Brutvogel der Walder werden auch nach Umsetzung des Planvorhabens das Plangebiet weiter-
hin als Nahrungshabitat nutzen kénnen.

In der Gesamteinschéatzung werden erhebliche Auswirkungen auf die lokalen Populationen der hier
betrachteten Brutvdgel der Gehdlzbestande hinsichtlich der Bestandsituation (in Brandenburg) nicht
gesehen, da die hier zu erwartenden Arten noch haufig auftreten und darliber hinaus bereits auf
Gemeindegebietsebene ausreichend geeignete Ausweichreviere in zum Plangebiet vergleichbarer
Ausstattung zur Verfugung stehen dirften. Durch die Anlage von grof3flachigem Griinland im Bereich
des geplanten SO PVA wird zudem Nahrungs- und allgemeine Lebenssituation der Arten verbessert,
da eine Zunahme der 6rtliche Insektenpopulation durch die extensive Bewirtschaftung des Plange-
biets zu erwarten ist.

Eine deutliche Gefahrdung oder Verringerung der Reproduktionsfahigkeit oder des Fortpflanzungs-
erfolgs der lokalen Population wird unter diesen Voraussetzungen nicht gesehen, eine signifikante
Abnahme der PopulationsgrofRen im lokalen Bezugsraum ist nicht zu erwarten.

Mdgliche betriebsbedingte Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten (17 2 mal / Jahr) und in ihrem Umfang zeitlich
eng begrenzt sind. Eine Quelle fur anlagebedingte Schallemissionen sind die elektrischen Betriebs-
einrichtungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden durch die
Lufter verursacht und sind auf den Nahbereich < 25 m beschrénkt. Die nur wahrend der Solarstrom-
erzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lufter erzeugen einen anndhernd konstanten Schalldruck,
wodurch das Storpotenzial herabgesetzt ist.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja KX nein
Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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O0kologische Gruppe / Gilde: Brutvogel der Walder

Zu erwartende Arten:

Blaumeise Parus caeruleus
Buchfink Fringilla coelebs
Kohlmeise Parus major
Kolkrabe Corvus corax
Stieglitz Carduelis carduelis

Wintergoldhahnchen Regulus regulus

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Brutvégel der Gehdlzbestéande wird durch
das hier betrachtete Vorhaben nicht verursacht, da keine Rodungen vorgesehen sind.

Schéadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfullt O ja KX nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. 8 44 Abs. 5 BNatSchG erflllt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-MalRBnahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes
(FCS-Malinahmen) sind bei der Ausfuihrung des Vorhabens zu berticksichtigen.

Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Mal3nhahmen

X treten die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

X st keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

5.7 Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung

Das Ergebnis der vorlaufigen artenschutzrechtlichen Prifung hat ergeben, dass nach aktuel-
lem Stand im Plangebiet vor allem die Artengruppe Voégel, insbesondere Waldarten, potentiell
von dem Vorhaben betroffen sind. Da die Bestandserfassungen andauern, ist das Ergebnis
der artenschutzrechtlichen Priifung noch nicht abschlieRend und ggf. um die Betrachtung der
Artengruppen Amphibien und Reptilien sowie die Unterartengruppe der Brutvogel des Halbof-
fenlandes zu erganzen.

Nach aktuellem Stand bestehen potentielle Beeintrachtigungen wie To6tung von Individuen
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG oder Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bestehen
wahrend der Bauzeit. Die Verbotstatbestande kdnnen unter Beriicksichtigung einer Bauzeiten-
regelung Varsl bzw. 6kologischen Baulberwachung Vars2 vermieden werden. Beeintrachti-
gungen hinsichtlich der Zerstérung von Fortpflanzungsstétten § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
konnen aufgrund der Projektwirkungen und der potentiell anzutreffenden Vogelarten ausge-
schlossen werden.

Zusammenfassend wird festgestellt, dass nach derzeitigem Kenntnis- und Planstand unter
Bertcksichtigung der Vermeidungsmal3nahmen, keine Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG beruhrt werden.
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6 zusatzliche Angaben

6.1 Schwierigkeiten und Kenntnislicken

Fur die Prognose der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Planung wurden die Bauformen und
maximal zulassigen Nutzungsmalf3e zugrunde gelegt, die sich aus den Festsetzungen des Be-
bauungsplanes ergeben, und im Rahmen einer Differenzanalyse der Bestandssituation im
Plangebiet (ein rechtskraftiger B-Plan liegt nicht vor) gegentbergestellit.

Die Erfassung des Zustandes von Natur und Landschaft steht grundsatzlich unter der Proble-
matik, dass die im Rahmen der guten fachlichen Praxis Ublichen bzw. in Leitfaden und Emp-
fehlungen vorgesehenen Kartierungen, immer nur eine Momentaufnahme sind und nur ein
idealisiertes Abbild der Realitat erzeugen kdnnen. Die Vielschichtigkeit und Komplexitat von
Okosystemen ist weder vollstandig zu erfassen noch umfassend zu beschreiben. Insofern ist
darauf zu achten, dass die einzelnen Erfassungen das betrachtete System in Hinsicht auf die
entscheidungserheblichen Sachverhalte reprasentativ abbilden. Dieser rechtlich orientierte
methodische Ansatz der Umweltplanung flhrt mitunter zu Missverstandnissen. Nach einem
der Vogelschutztradition entstammenden Ansatz werden die Erfassungen auf die maximal
magliche Auspragung von Einzelereignissen ausgerichtet. Das kann zu vermeintlichen Wider-
spruchen zu einer reprasentativen Betrachtung fuhren.

Alle Erfassungen leiden zudem unter dem methodischen Schwachpunkt, dass sie nur eine
oder wenige Jahresperioden abbilden. Damit kann zwar der entsprechende Zustand von Natur
und Landschaft fir den erfassten Zeitraum oder den malf3geblichen Zeitpunkt beschrieben
werden. Dies fuhrt aber nicht unbedingt zu sicheren Prognosen lber die Situation in den
nachsten Jahren. Ahnlich wie der Zustand der Natur ist auch die Landschaft in ihrer Vielfalt
und Variabilitdt nicht umfassend abzubilden. Anders als die Natur unterliegt die Landschaft
zudem gesellschaftlichen Anforderungen. Fir eine nachvollziehbare und reproduzierbare Be-
waltigung von Eingriffsfolgen sind standardisierte und damit vereinfachende aber verbindliche
Methoden anzuwenden. Prognoseunsicherheiten lassen sich nicht vollstandig vermeiden.

Diese methodischen Schwéachen sind bei der mit der gebotenen Vorsicht vorzunehmenden
Interpretation der Erfassungen und Erhebungen sowie bei der Auswirkungsermittlung zu be-
ricksichtigen.

Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen im Sinne von
Anlage 1 (zu § 2 Abs. 4 und den 88 2a und 4c¢) BauGB liegen nicht vor.

6.2 geplante MaRnahmen zur Uberwachung

Malnahmen zur Uberwachung sollten vor allem einsetzen, wenn es durch eine vorgeschaltete
Beobachtung Anzeichen dafir gibt, dass erhebliche nachteilige Auswirkungen vorhanden oder
in Entstehung sind. Dies gilt insbesondere hinsichtlich unvorhergesehener erheblicher Um-
weltauswirkungen.

Das Monitoring fUr die umweltrelevanten Festsetzungen zu Vermeidung, Minimierung und
Ausgleich erheblicher nachteiliger Auswirkungen erfolgt im Zuge des Baugenehmigungsver-
fahrens von Seiten der Aufsicht fihrenden Behorde.

Ein Artenschutz-Monitoring ist fur das geplante Vorhaben nicht durchzufuhren, da es keine
Anzeichen fir den Verlust von Lebensrdumen bzw. Lebensraumfunktionen gibt.

Die 2. Saule der Uberwachung griindet sich nach der Konzeption des Gesetzes auf die Infor-
mationspflicht der Fachbehdtrden, die als Bringschuld ausgestaltet ist. Auch nach Abschluss
des Bauleitplanverfahrens sind die Behérden gemaf § 4 Abs. 3 BauGB gesetzlich verpflichtet,
die Kommunen zu unterrichten, soweit nach den ihnen vorliegenden Erkenntnissen die Durch-
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fuhrung des Bauleitplans erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkun-
gen auf die Umwelt hat. Die Kommune befragt zu diesem Aspekt die Behtérden im Rahmen
der Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB, welche in ihrem Aufgabenbereich liegenden Erkennt-
nisquellen fir die Uberwachung genutzt werden kénnen.

Folgende UberwachungsmaRnahmen werden fir den Bebauungsplan ASol ar par k

Ru h | s dmeschidgen:
Baulberwachung

Durch die Bauliberwachung ist wahrend der Bauphase die Einhaltung der allgemein anerkann-
ten Regeln der Technik sicherzustellen. Bei unvorhergesehenen Ereignissen (z.B. Auffinden
von Altlasten, arch@ologischen Denkmalen etc.) ist die jeweils zustandige Behdrde heranzu-
ziehen und gemeinsam die weitere Vorgehensweise abzustimmen.

Kontrolle und Dokumentation des Pflegekonzeptes

Die zukunftige Entwicklung der Flache hin zu einer artenreichen Frischwiese ist abhangig von
dem Mahdregime. Das vorhandene Landreitgras ist durch eine haufigere Mahd als Ublich
(i.d.R. 17 2 mal jahrlich) zuriickzudrangen. In den ersten Jahren ist daher eine drei bis vier-
malige Mahd pro Jahr vorgesehen, welche im ersten, flnften und zehnten Jahr auf ihre Wirk-
samkeit zu Uberprifen und in Rucksprache mit der zustandigen Naturschutzbehoérde ggf. an-
zupassen ist.

7 allgemein verstandliche Zusammenfassung

In der Gemeinde Marienwerder soll mit der Aufstellung des Bebauungsplans "Solarpark De-

ponie Ruhisdorfi di e pl anungsrechtliche Vorausset-zung

Photovoltaikanlage am Standort einer ehemals als Deponie genutzten Flache, einem Konver-
sionsstandort, geschaffen werden.

Es liegt ein Flachennutzungsplan der Gemeinde Marienwerder fir den Betrachtungsraum vor.
Da der hier betrachtete B-Plan mit der Festsetzung eines Sonstigen Sondergebiets mit der
Zweckbestimmung flr die Nutzung erneuerbarer Energien als Photovoltaik-Freiflachenanlage
(SO Photovoltaik) nicht mit den Bestimmungen des rechtskréaftigen FNP der Gemeinde Mari-
enwerder Ubereinstimmt, wird der FNP in einem Parallelverfahren gemaf 8 8 Abs. 3 BauGB
geandert.

Aus den Umweltzielen der vorhandenen Fachplane ergeben sich keine Restriktionen fur die
Planung.

Das Plangebiet stellt sich mit einer Gro3e von ca. 16.508 mz2 aktuell als Lichtung innerhalb
eines Kiefernforsts mit angrenzenden Abgrabungsgewassern dar. Auf der ehemaligen Depo-
nie haben sich ausgepragte, dichte Ruderalfluren mit vereinzeltem Geholzaufwuchs (Kie-
fernsamlinge) und Brombeerstrauchern in einer artenarmen Auspragung entwickelt.

Die Module werden in stdlicher Richtung auf einer Flache von 11.556 m? aufgestellt. Da sie
lediglich mit Rammpfosten befestigt werden, kommt es durch die Solarmodule zu einer gering-
fugigen Versiegelung von durch die ehemalige Deponienutzung bereits vorgeschadigten Bo-
dens, die sich samt Nebenanlagen auf ca. 243 m? beschrénkt. Aufgrund der Vorbelastung
besteht kein erheblicher Funktionsverlust des Bodens.

Infolge der insgesamt geringen Versiegelung sind keine wesentlichen Veranderungen der Ei-
genschaften des Wasserhaushaltes zu erwarten. Gleichermal3en ist von keinen erheblichen
klimatischen Veranderungen durch die Anlage der PVA auszugehen. Auf den begriinten Mo-
dulzwischenflachen bleibt die Kaltluftproduktion erhalten.
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Die Umwandlung einer mit artenarmer Landreitgrasflur bewachsenen ehemaligen Deponie in
eine artenreiche Frischwiese unter, zwischen und randlich der PV-Module stellt eine grof3fla-
chige Aufwertung des Schutzguts Biotope auf einer Flache von 16.265 m? dar. Lediglich die
durch die Aufstanderung der PV-Module sowie die Errichtung einer Trafostation beanspruch-
ten ca. 243 m2 des Biotoptyps Landreitgrasflur stellen einen erheblichen Eingriff dar und sind

Ru't

zu kompensieren.F¢r di esen Eingriff wurde eine Kosten?aq

nach dem Barnimer Modell errechnet, welcher die MaBhahme M1 zur Entwicklung, Pflege und

Erhalt einer Frischwiese mit einem Kosten?2quival

Damit gilt der erhebliche Verlust von 243 m2 Landreitgrasflur als ausgeglichen und es besteht

ein Kompensations¢gberschuss von 1VarhdbehZEingriffeKo st e n @

in Geholze sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

Aufgrund der Lage des Plangebiets innerhalb einer Waldlichtung kommt es zu keiner weitrau-
mig wahrnehmbaren nachhaltigen Landschaftsbildverédnderung, da die umliegenden Gehdlze
eine Weitsicht verhindern.

Auf das Schutzgut Mensch hat das Vorhaben aufgrund der abgeschirmten Lage innerhalb
einer Waldlichtung keine erheblichen negativen Auswirkungen. Eine Erholungsnutzung des
angrenzenden Waldweges ist weiterhin méglich, da die geplante Anlage nur kurzzeitig im Vor-
beigehen wahrnehmbar ist.

Dem Vermeidungsgebot gemal § 15 BNatSchG wird entsprochen. Betriebsbedingt sollen die
Grunflachen unter den Modultischen, die aktuell keiner Nutzung unterliegen, méglichst exten-
siv bewirtschaftet werden. Dadurch kommt es zu einer regelmafigen Mahd im Jahr (ohne Ein-
trag von Dungemitteln und unter Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
sténde, siehe Pflegekonzept P 1).

Die Entwicklung des ehemaligen Deponiestandortes in eine mit Solarmodulen Uberbaute
Frischwiese stellt unter Bertcksichtigung der Vermeidungsmafnahmen keine erhebliche Be-
eintrachtigung fur die Schutzguter des Naturhaushaltes dar.

Hinsichtlich des Artenschutzes konnten anhand der mehrfachen Begehungen im Frihjahr
2021 lediglich das Vorkommen von waldbezogenen Brutvogeln und des Fitis (Art des Halbof-
fenlandes) festgestellt werden. Unter Beriicksichtigung der im Artenschutzfachbeitrag formu-
lierten Vermeidungsmafinahmen kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen vermieden werden.
Nach Durchfiihrung des Vorhabens steht das Plangebiet den dort vorkommenden Tierarten
wieder als Lebensraum zur Verfligung.

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung bleiben die ehemaligen Deponieflachen ohne Nutzung be-
stehen und wirden einer weiteren Sukzession unterliegen.

Biro Knoblich Erkner, 7. September 2021
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Anhang 1

Fotodokumentation der faunistischen Begehungen im Friihjahr 2021
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Fotodokumentation der faunistischen Begehungen im Frihjahr 2021

Datum Uhrzeit Wetterbedingungen
03.03.2021 | 10.007 13.00 | 15 Grad, sehr sonnig, Wind O

29.04.2021 | 08.007 11.30 | 12 Grad, stark bewdlkt, mittelstarker Regen, Wind 1

28.05.2021 | 09.007 12.30 | 16 Grad, bewdlkt, leichter Regen, Wind 0-1

30.06.2021 | 09.007 12.00 | 17 Grad, bewdlkt, Regen (mittelstark), Wind 1

Begehung am 03.03.2021

Bild 1: mit Landreitgras dicht bewachsene Fla- | Bild 2: jah abfallendes Plateau nach Nordosten

che des Plangebietes hin

Bild 3: im Fruhjahr noch lichter Bewuchs am | Bild 4: beschatteter Nordwestrand des Plange-
norddstlichen Waldrand biets
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Bild 5: Ostrand des Plangebiets mit Wurzel- | Bild 6: angrenzende Rodungsflache durch Wur-
stubben zelstubben abgegrenzt

Bild 7: sudwestlicher Waldrand Bild 8: unmittelbar westlich angrenzendes Abgra-
bungsgewasser

Begehung am 29.04.2021

o
7 i

Bild 9: Blick auf das dicht bewachsene Plange- | Bild 10: Gehdlzaufwuchs im Plangebiet als poten-
biet tielle Brutstatten von Geblschbritern
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Bild 11: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungs-

Bild 12: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungs-
gewasser

gewasser
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f

Bild 13: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungsge-
wasser

Bild 14: steil abfallende Uferbdschung Abgra-
bungsgewasser

i

Bild 15: Flachwasserzone Abgrabungsgewasser

Bild 16: Nahaufnahme Flachwasserzone Abgra-
bungsgewasser
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Bild 17: dicht bewachsenes Ufer Abgrabungsge-| Bild 18: Blick auf das nérdlich gelegene Abgra-
wasser bungsgewasser (unzugéanglich)

Begehung am 28.05.2021

Bild 20: jah abfallendes Plateau nach Norden hin
biets (halbschattige Lage)

i 3

*

AT E
;1;;.48:-!; N

Bild 21: hohe Krautflur nérdlich an das Plangebiet| Bild 22: dicht bewachsene Waldrander um das
angrenzend Plangebiet
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Bild 23: Blick tUber das Plangebiet Bild 24: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungs-
gewasser
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Bild 25: Nahaufnahme  Uferbereich  Abgra- | Bild 26: Nahaufnahme Flachwasserzone Abgra-
bungsgewasser bungsgewasser

Begehung am 30.06.2021

Bild 27: dicht bewachsener Sidteil des Plange- | Bild 28: einzelner Gebuschaufwuchs ohne erkenn-
biets baren Brutbesatz
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Bild 29: dicht bewachsener Ostteil des Plange-
biets

Bild 30: Blick auf das Plangebiet ohne Hinweise
auf Brutvorkommen

Bild 31: dicht bewachsenes Ufer des angrenzen-
den Abgrabungsgewassers

Bild 32: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungs-
gewasser

Bild 33: Nahaufnahme Uferbereich Abgrabungs-
gewasser

Bild 34: Nahaufnahme Flachwasserzone Abgra-
bungsgewasser
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